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man bør jo altid tænke sig Muligheden af, 
at der kunde komme en saaden. Altsaa kdm- 
munalt set bliver Kjøbenhavn ikke væsentlig 
heldigere eller friere stillet ved den Ordning. 
her Jtræffes, den faar den samme bestemte 
Begrændsning i sine Jndtægter, kun at der 
kommer 215,000 Kr. en Gang for alle. Men 
Borgerne i Kjøbenhavn, de, der svare Jnd- 
komstskat, komme til at erlægge i Stedet for 
883,000 Kr. 1,463,"000 Kr., og det vil som 
sagt være en ret betydelig Byrde, der ved 
denne Lov lægges paa Kjøbenhavns Jnd- 
byggere, saa nogen egentlig Lettelse for 
Kjøbenhavns Befolkning« bliver det i hvert 
Tilfælde ikke. Nu vil man maaske-sige, som- 
den ærede sidste Taler antydede: Ja,  men 
saa faa r  Kommunen jo en voksende Jnd- 
tægtskilde i Bygningsafgiften. Det er ganske 
sandt, at denne efterhaanden vil vokse, «men 
den vokser ikke en Smule mere, end den 
Procent i Jndkomstskatten vilde vokse, som 
man tager bort. Jeg har netop efterset det 
for de sidste fire Aar, og Resultatet bliver 
da det. at i disse fire Aar ere de tre Fjerde- 
dele af Bygningsafgiften i Kjøbenhavn, som 
nu skal overdragess voksede smed i alt 
77,642 Kr. eller i Gjennemsnit 19,400 Kr., 
medens den ene Procent af Jndkömstskatten, 
som skal afgives, samtidig vokser med 
78,690 Kr. eller 19,800 Kr. aarlig, altsaa 
man vinder slet ikke noget i Kjøbenhavn ved 
at opgive den ene Procent af Jndkomskatten 
og faa Bygningsafgiften si Stedet. 

Købstædernes Jndbyggere blive heller 
ikke bedre stillede. De faa 970,000 Kr., og 
de maa give i Stedet 1,003,000. Det er 
ganske vist kun en Forskel af 33,000 Kr. for 
samtlige Købstæder, men nogen egentlig Let- 
telse kan man næppe kalde det. Gaa vi 
derimod til Landdistrikterne, faa de 3,832,000 
Kr., og de skulle give i Stedet 2,652,000 Kr. 
De vinde altsaa 1,180,000 Kr. Jeg kan ikke 
se rettere, end at det virkelig derefter maa 
siges, at Loven er ubetinget til Fordel for 
Landkommunerne og til Skade for Kjøben- 
havn. Jeg kan ikke se rettere, end at, naar 
man vil se bort fra de Beløb, som gaa op 
mod hinanden, bliver Forholdet mellem Sta- 
ten og Kommunen det, at ved denne Lov 
bestemmer Staten, at den fremtidig vil give 
782,000 Kr. aarlig til Fordeling mellem 
Landkommuiterna og at der deriderhbs Ma- 
lignes Kjøbenhavn og «Købstc«ederne, men da 
navnlig Købstæderne, 398,000 Kr., som ogsaa 
skulle fordeles ntellein Landkommunertie 홢 
Jeg skal tillade mig at minde din,- at da man 
i 1894 vedtog at Ioversore et Tilskud af 
Statskassen til«Kommiinertiex«blev det netop 
gjort» gældende, - at det I burde omfatte alle 
Kommunerne i! e t  nogenlunde ligeligt-Fisk 

hold, Landkommunerne 600,000sKr. og Kjø- 
benhavn ogEKøbstæderne 200,000 Kr. Næste, 
Aar fandt man, at dette Forhold endda var 
til Ugunst for Kjøbenhavn og -Købstædern"e, 
og derfor forhøjede man deres Andel til 
250,000 og føjede yderligere 15,000 til sær- 
skilt for Handelspladserne 

Det forekommer mig da, at det For- 
slag, der her foreligger, gaar i en saa diame- 
tralt modsat Retning, gaar saa langt bort 
fra de Principper, man den Gang mente at 
maatte opretholde, at jeg ikke forstaar Grav? 
den dertil. Jeg kan ikke seshvad der i Mel- 
lemtiden er indtraadt, som skulde motivere 
en saadan Forandring. Det er dermed ingen- 
lunde min Mening at sige, at der ikke skulde 
kunne være større Trang iLandkbmmu"nerne, 
og at de ikke kunde trænge til et større Til- 
skud end Købstæderne, og dersom der nu fore- 
laa et Forslag derom, skulde jeg for mit 
Vedkommende se meget liberalt derpaa, fordi 
jeg erkender, at Tiderne ere. vanskelige særlig 
for Landbruget. Men det forekommer mig 
dog, at der maa være et vist rimeligt For- 
hold i saa Henseende, som jeg ikke tror vil 
blive det egentlige Resultat af denne Lov, bg 
jeg er, som jeg begyndte med at sige, særlig 
fra et Statsstandpunkt og for Statens finatis 
sielle Jriteressers Skyld saa betænkelig ved 
at gaa til en saadan Overforelse til »Koittk 
munerne for bestandig af de faste Statsind- 
tægter, af direkte Skatter paa faste Ejendomme, 
at jeg vanskelig vil kunne gaa med til det, 
der her er soreslaaet, naar det ikke under de 
fortsatte Forhandlinger maatte blive overmaade 
væsentlig forandret. « 

V l u h m m  Ja; paa dette fremskredne 
Tidspunkt vilde det vcere en utidig홢Gentag«else, 
om jeg vilde yde ogsaa min Anerkendelse og 
Tak til Ministeriety særlig den ærede Finans- 
minister, for det fremlagte Forslag; en saadan 
Tak og Anerkendelse har den ærede Fcnans- 
minister jo faaet fra alle Sider, ogsaa fra 
Rigsdagsmanden for Fredensborg (J. Hage), 
som vi i Gaar hørte; den eneste Misst"em- 
ning, som er kommen frem, kom fra «den 
ærede sidste Taler (Scharling). Med Hen- 
syn til Lovforslaget tror jeg, at det er et 
Forslag, som peger i den rigtige Retning;; 
men jeg kunde jo ønske»«»at Ministeren tyde- 
lig og klart havde fremstillet for os, hvilken 
samlet Fiiiansplan man egentlig har tænkt 
sig. Thi  det fremgacir af alle de U,dtälels'er, 
som ere faldne f r a  de: sorskellige Sider, at 
man, hvor kyndige end de Herrer ere, som 
hidtil have haft Ordet, staar noget tvivlraadig 
ikke alene. sover för det direkte Resultat af 
Loven, men ogsaa över for Meningen itited 
deri. Sierlig den sidste Talen-var jo i stor 


