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Hvad er det da, der gør Skatten. saa ii-til- 
talende og saa upopulær? For en De! er 
det ganske vist, hyad jeg har nævnt, -at den, 
under Skin af at vcere særlig retfærdig, i 
Praksis rammer lige saa uretfærdig som 
andre Skatter og tit langt niere folelig »og 
paaviselig Uretfærdigt. Dernæst er der det, 
at den i høj Grad hviler pM et Pofeksggew 
,systent,, et,KøkkensktiP.er»i, som er de fleste 
ubehageligt» Dette, a t  man skal igore Rede 
og Regnskab for sine mest private Forhold. 
ei: de flestes Natur imod. Derfor viser det 
sig jo ogsaa, at det Sted, » hvor Skatten 
egentlig er bleven ret hjemme og ikke lider 
under den,Up,op,iilaritet som andre Steder, 
er Englaiid fordi man der har vidstatholde 
sig fri for denne Skavank. Jeg tror ogsaa, 
at vil man virkelig nga til at faa en Ind- 
komste tog Fvrmaeskat, som kan blive af 
Varighed og undgaa at vække alt for megen 
Uvilje, 홢;홢 ogkjeg vilde anse dette for ønskeligt 
,og rigtigt 홢-홢홢 vilde det være det heldigste at 
gaa til det i England anvendte System, en 
Beslutning af Jndkamstskattens Kilder i 
Stedet for af selve Indkomst. Dette Prin- 
cip har nemlig den Mget stare Fo»rdel, at 
ingen behøver at opgive sin samlede Ind- 
tægt, kpg at zingen faar noget H  vide derom. 

»an kan saa at vide, hvad en Mand har i 
Indtægt af. en Ejendoiiy hvad en Mand har 
zhast af.. personligt Arb.ejd»e, e er hvad en 
Slliand har i Indtægt af sine Qbligationeiz 
men det kan ikke lægges sammen, ingen kan 
fan Oplysning om, hvad hans Indtægt og 
Formue i Virkeligheden er. Den hidse Nege- 
ring har i Moiiverne til kdet foreliggende 
Lovfoisslclg fremhævet, at en Beskatning efter 
disse Principper bliver. meget vanskelig. Ja, 
niaaske er det ikke fuldt saa let at gennem- 
fore den, skrive en Lov derom, som ved det 
foreliggende Lovforslag«men Jeg tror rig- 
.tigno»k,, at det aldeles ikke kan siges at være 
praktisk ugørligt. Jeg tror, Man lige saa vel 
her som i England maatte kunne gennenifore 
en,Lpv paa den Basis og d,erv,»ed naa til »en 
langt bedre Skat, navnlig fordi zdet vil vise 
sig langt lettere at gennemføre og opretholde 
den. Jeg beklaget derfor, at Regeringen nu, 
dg vi atter tale om at konicme til en Stats- 
indkonxstskah har valgt at følge det preussifke 
Monster og slutte sig nær til det, endogsaa 
saa nær, at den er gaaet langt ud over det.. 
D erved ,h,ar,홢»홢 farekpmmix det Mg 홢,홢홢 For- 
agket »faget· en Bisinag·af den prseussiske·M,i- 

litcerdisexplin og Politistok som synes i alt 
Fald mig ret usmagelig hgzstridende mod 
iiitkiexirxhedsbsgtcebsks Jeg ikal ret. straks 
yaavisedette lidt nærmere» Jeg skgbendnu 
kun. bemærke rigt) stxiytxtil dette. Punkter! 

eskatiiing af. stik) omstkil.dernc. at naar Re- 

geringen si Motiverne anfvrer, -at man der- 
ved kommer til at holde sig til noget, her er 
cmere objektivt, mere skabelonni»æssigt 7홢 jeg 
tror, der bruges det Udtryk ,,,홢홢 vil jeg der- 
til sige, sat det er netop efter min Mening 
det rette. Naar man anerkender, ikke Skatte- 
.evnesystemet, men derimod det modsatte, 
Skattenytteprincippet i dets rette Forstaaelse, 
gælder det netop om at; heskatte den Suin 
af okonomiske Goder, som ved Samfundets 
Hjælp og Vcskyttcisc skilles til den cpkeltes 

sDisposition og sætter ham i S t a n d  til at 
virke og arbejde Og det, det »gældeer» om at 
beskatt,e, er disse Genstande efter cderes»o,b.jek- 
tive Betydning og objektive Værdi, Noget» 
som til Dels bvr fundet sit Udtryk, iBestexxi- 
melser i Lovforslaget ved, Beregnixygexkaf 
Formuem idet denne skal regnes-efter Skrig-s- 
vgerdietn Det, Man skal ha e frem, er netop 
ikkeqhvad den enkelte med sine særlige per- 
sonlige Egenskaber, store Flid og Dygtighed 
kan bringe ud; as disse Genstande, men 
man skal gaa til, hvad de i Almindelighed 
ere værd, og til det, hvormed de støtte,en- 
hver Person af almindelig Dygtighed Men 
Jiidkomstskatten skal hg Mr  ikke være en 
særlig Skat pa.a·,Fl«td, DYgtighedJ og Spar- 
sommelighed, thi saa virker den kmozlxsat 
Retning af, hvad en god S»k»att»elov skal» » 

Over for »det» fpxeliggende»Forslag til 
en Jndkomstskat sskal 1eg-gerne erkjende, a t  
det paa enkelte Punkter har rettetZFel ,og 
Mangler ,i den kvbenhgvnske Jndkonist atte- 
«lov» men jeg maa desværre beklage, at det 
forekommer mig, at de Mangler, som ere 
blevne tilbage, ere nok faa mange som de, 
der ere blevne afhjulpne. Jeg betragter det 
som et Fremskridt, at man harkprcecis«eret, 
at den Formneforvgelse der fremkommer: ved 
en Stigen i Værdi, ikke er Indtægt) og 
saaledes har præciseret selve Begrebet Ind- 
komst paa en rigtigere Maade, Jeg be- 
tragter d«et ogsaa som et Fremskridt, at man 
udtrykkelig udtaler» at Gaver, der indeholde 
Overdragelser af Givereiis Kapitalforiiiue 
eller Dele af samme, ikke ere at betragte som 
Jndkomst Men paa dette Punkt fprekoxtimer 
det, mig, at man ingenlunde er gaaet langt 
nok, idet Gave af Aarsindkpmst lige som 
efter den bestaaende. Jndkomstskat er stakke- 
pligiig Dette kan Hcere ganske rigtigt,. naar 
der er Tale om Gaver til udenforstaaende 
men naar der er Tale« om Gaver fra, Fox- 
celdre til Børn, det vil« sige»»naar der er 
Tale pm ligefrem Betaling, for, shvad Bvrns 
Ophpld koster andetsteds, er »det i. useet- 
hdjcstc Grad urimeligt. Det kan, »iii»» dd 
sorsvares i den kjizbenhavxzske Jndkonisk 
skattelptm » Wan «- kan sige; » Ki » Mutte» ikke fga 
fat i den Czidkgmsh »der haves ovxe i Jyl- 


