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Kommunens Udgifter skal udskrives paa Forks 
mue ogs Lejlighed, bringer "Hartksornsskatten홢 
neds ttl 10 Kr»««»vil altsaaJeftersisdette den 
udensognsboende Hartkornsejer komme til 
i Fremtiden ekstra a t  bære 10 « Kro- 
ner i Hartkornsskat ss af« sin Eiendom? 
Men dette Bidrag, som han nu skal yde, de 
10 IKr» er likkes paavirkeligt af de홢 Omstæn-« 
digheder, som-ellers nedsætte »Hartkornsskat- 
terne for Kommunerne Skønt altsaa Ned- 
sættelsen af Hartkornsskatten«fra«atvære 10 
Krristil 6 Kr., i det Øieblik man foretog-en» 
saadan Forandring, vilde have til,Følge,sat 
den gik ned! til 6 Kr. for alle andre, vilde 
denne Nedsættelse ikke pciavirkei de 10 Kr.,, 
som den? uderisognsboende Hartkornsejer skak 
betale ekstraordinært, og det«er i og«for sig 
en Uretfærdi· hed. Det  -rette«ersselvfolgelig. 
av naar Hart ornsskatten gaar ned i sin Hel- 
hed i Kommunenx skal ogsaa det ekstraordi- 
nære) Bidrag; sdsom han svarersskaavirkes as 
denne« Nedgang. 홢Jleg«»skal ikke komme dybere 
indi-herpaa: jeg har ku«n«villet pege-Mig, at 
detspikkes er let at løbe til«atløse«detSpørgs-, 
mijalysomsaaledeser rejst Jeg har»været 
fuldtud«forberedt paaAat dette Spørgsmaal, 
naar dennesxSags fremmes her i Tingetvg 
gaariiiUdvalgzs hvad jeg« anser for selpfølge- 
ligt, vil-komme frem de"r"i Udvalgetcl og jeg 
skal«da«svære-r,ede홢 til sat yde den Bistandjz 
jegskary " for tat komme- til: en Løsning, hvis 
denne Ioverhovedets er« muligs Hvad det« føre-i 
liggende« sLovforslag angaarjs er der. blevet 
fremsat-enkelte» Indvendinger» mbd »det» og 
navnlig h a r  det ærede MedlemforsHorsens 
(Wu·lff) gjort« Indvendinger n1od«s§ 홢1-,« Jnd"-« 
vendingen sont« i alt væsentligt sallerede ere 
blevne iniødegaae»de af det ærede Medlem for 
Aalborg (-Bramsen), saa jegiskalikke komme 
nærmere;ind derpaa. Man kunde fremhæve,- 
atsksnaar mansher har satssAfgiftens홢strinvcs, 
altsaa«saaledesx«at« man ligner den ny Næ- 
ringsskat paa -den"paaaældende ved at hen- 
ftiresiham t i l  en svis Klasse af Afgifteriiex 
opnaar -man derved »en meget stor«Ford홢el, 
nemlig» dens sat« den pgagæld»e»fidij Næring slank 
blivekistagendes ti denne Klasser fra dets« ene 
Aar tilssdetkandets uagtetden Indtægt, som 
Næringeni» kaster » af s sig-I« bliver » noget: 
større« eller inindrefs Det er. en Fordel for 
Kommunerne, men det ersogsaazeti Fordel 
for spde «paa홢gældende« næringsd»rtvende, som 
saaledes l komme til» at betale nogenlunde » faste 
Afgisfterydet vil sigessaa længe« deres Næring 
holder-sig홢 omtrent inden for det samme Om? 
sang, og -jeg tror  netop, at det er en« Regel, 
paa Hvilken der fra begge Sjderfvilkblive 
satiinegen P r i s . .  Det« ærede« Medlem for 
Horsens zvar»«inde paa-i; at» for ham«stod det 
som det vigtigste, at Næringskornmunen kunde 

komme til at beskatte denæringsdrivende, og 
at han gerne vilde opgive Beskatningen efter 
Ophold. Men det kan man selvfolgelsig ikke 
,gøre;- den kommunale«Beskatning maa altid 
komme til at« hvile paa Opholdet som Grund- 
lag, medmindre man vil gaa over til en helt 
anden Beskgtningsform end den, vi nu haves 
Hvis man tivils gaa over til«i«Stedet for at 
have Fornxue- og Lejlighedsskat en Jndkomst- 
skar, en Ligningsfkatteforur til atsp have sen 
Jndkomstkildebeskatnin«g, altsaa en Beskatz 

! ning, hvor man«rammer de paagældende efter 
sderes«Jndkomster paa det Stedx hvor Kilden 
er, kan det« naturligvis gennemfores for 

sKommunernes Vedkommende; men jeg vil 
-føje til) at det« vilsblive den uretfiterdigste 
,Beskatriing,»«man kan tænke sig, »saa den kom- 
l Mer iman aldrig tilI «En Jndkontstkildebeskav 
ning kan tænkes i Forhold til Staten, fordi 
zder er» Stedet for saa vidt irrelevant; «men 
zdenkan ikke gennemfores som kommunal M- 
Lskatning -Det skal jeg nu ikke komme nær- 
kniersze ind, paa at forsbare her, thi det ligger 
joszTikke for; men jeg har, da det indirekte er 
fremdraget af det« ærede3Medlem for Aul- 
borg, iallerede hsergvillets udtale min Mening 
omidenne Sag. «Det er noget, der antages 
ganske almindeligt af dem, der  svcerme for 
Jndkomstkildebeskatningens at Ideniogsaa kan 
gøre»sjkommiinal, men det kan den ikke« Saa  
skal jeg kun omtale en? enkelt Bemærkning af 
det ærede-Medlem for Kjøbenhavns s6te 
Valgkreds (Hammerich), der ramte Bestem- 
melsen i '§  5, nemlig en Bestemmelse, hvor- 
efter Lovfoxslagets §§»·1홢홢4 ikke komme til 
Anvendelse over for» Personer, der have·Op2 
hold ci Kjøbenhavn eller Frederiksberg og 
drive Næring henholdsvispiia Frederiksberg 
ellteszr i Kjøbenhavn, en Bestemmelse; der dog 
kun skulde være inidlertidig for saa» vidt det: 
skulde nnderkastes sen Revision efter,3 Aars 
ForløbZ«« Det er nieget kedeligt dette For- 
htildf vi have mellem« K1øbenhavn«og««Frede-« 
«riksberg, ,og""det홢»svil sikkert nødsc1ge os 
til paa forskellige Lovgivningspinraader at 
gøre Undtagelser for «disse « Kommuner. 
her. Noget andet er ««det, at« selve 
Forholdet« eris saaledes; at «det ,1i1eget 
vel홢s kan motivere Undtagelsesbestemmelser 
Det er- jo her et saa almindeligt Forhold, 
at en Person char Bopæl det ene Sted og 
driver»«Næring«det andet; Sted, at man ikke« 
kan se bort fra; gt hvad der andetsteds er 
Undtagelsen; det er iJKjzZbenhavn og Frede- 
riksberg i alt Fald meget nær ned; at gaa홢 
over «ttls««홢at Iblives Reglen.  Følgel»ig» ville« 
saadanne Regler isoms de,-der ere. givne i  
Lovforslagets §§ s1홢4, virke-ganske anderledes 
paa Forholdet« mellem-Kjøbenhavn »og Frede- 
riksberg, end de virke paa Forholdet mellem 


