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Minister om, hvorvidt der gennem hele Ad- 
ministrationen kunde bringes mere praktisk 
Flugt til Fordel for baade Embedsmændene 
under den ærede Minister og det finansielle 
Udbytte. 

Hvad angaar de opstillede Beregninger 
over Skovenes Jndtægter, udtalte jeg. at jeg 
troede, at Udbyttet vilde blive omtrent 1 Kr. 
50 Ore pr. Td. Land: men jeg sojede ud- 
trykkelig til, at en stor Del af de Udgifter, 
der bragte Udbyttet i sin Helhed ned, gik smed 
til nyttebringende Foretagender til Fremelsk- 
ning af fremtidige Skove. J  saa Henseende 
var den ærede Minister jo ogsaa enig med 
mig; kun mente han, at Udbyttet kunde sættes 
til 1Kr.90 O. i Stedet for 1 Kr. 50 O. 홢홢- 
nogle Øre mere eller mindre der, kommer det 
jo for Resten ikke saa noje an paa. Men 
saa sagde Ministeren, at naar vi betragte de 
Steder, hvor der er normal Statsskovdriflz 
stiller Udbyttet sig»heldigere, og den ærede 
Minister nævnte da tre Distrikter, et Distrikt 
fra hvert Overforsterenibede her i Landet, 
hvor Udbyttet var respektive 11 Kr., 13 Kr. 
og 8 Kr. Jeg anførte udtrykkelig at naar 
man fradrog de Distrikter, hvor man danner 
Fremtidsskove, hvad man jo bør, naar man 
vil søge Udbyttet af Skovene, stiller Forhol- 
det sig saaledes, at det bliver omtrent 5 Kr. 
pr. To. Land 홢 efter-min Beregning, jeg. 
har ikke kunnet vide det bestemt, da jeg ikke 
kender Skovarealeh og Anmærkningerne til 
Finansloven, hvad den hø,tærede Minister 
ogsaa fremhævede, intet indeholde derom. 
Men jeg vil gøre opmærksom paa, at naar 
den ærede Minister fremdrog disse enkelte; 
Distrikter, der give det omtalte Nettoudbytte 
pr. Td. Land, forhindrer det ikke, at Gen-  
neinsnitsudbyttet af alle de gamle Statsskove 
bliver ea. 5 Kr. Naar den højtærede Mini- 
ster nemlig mente, at jeg havde -sat Udbyttet- 
for lavt, og i saa Henseende bemærkede, at 
der f Eks. er en Post, som hedder Værdien 
af leverede Effekter en Byrde, som lovmcess 
sig paahviler de forskellige Distrikter »- det; 
er Effekter, som leveres foruden til Præster, 
Skolelcerere og andre, « ogsaa stil Betjetitene 
og andre 홢홢홢홢 og at disse Effekter andrage en; 
aarlig Værdi as ea. 35,0.00 Kr., saa vil jeg 
til Gengæld gøre opmærksom paa, at jeg slet« 
ikke havde fradraget forskellige andre Udgif- 
ter, som ere langt større end dennes-Sum af. 
ea. 홢35,000 Kr. -홢홢 netop fordi - det kun var 
Gennemsnitsudbyttet man skulde -have,. og 
jeg holdt mig til de Tal, der stode i»Over- 
sigten 홢홢- og det er Udgifter, som dog Opna- 
tvivlelig maa fordeles paa Distrikterne. 
Disse Udgifter ere: til Overforsterne og 6 
Assistenter ea. 28,000 Kr., endvidere Frø til 
Distrikterne, som dog maa komme ind under 

deres Udgifter: 7,000 Kr. 홢홢- der have vi 
altsaa allerede de 35,000 Kr.. som balancere 
med Byrden af Effekten der uddeles in naturo- 
홢홢홢 og endelig hele Skovreguleringen 24,000 
Kr. Disse Udgifter havde jeg slet ikke truk- 
ket fra i Skovenes Jndtægter, men det er 
dog en Byrde af ea. 50,0()0 Kr., som yder- 
ligere hviler paa alle Distrikterne i Fælledsskab, 
baade Hedediftrikterne og de øvrige, Jeg har 
kun villet bemærke dette, det har dog noget 
at sige med Hensyn til det endelige Udbytte. 

Med Hensyn til Overforsterinftitutionen 
henf t i l l ede  jeg ks홢cjeg d o m m e r  aldeles 
ikke 홢- til den højtærede Minister og til 
Finansudvalget at tage Sagen under Over- 
vejelse, om det-ikke maatte siges at være en 
Institution, som bedre kunde remplaeeres af 
en anden. Jeg fik det Indtryk, at den højt- 
ærede Minister mente, at det var heldigt. at 
holde paa Overforsterne Naa, jeg skal ikke 
kunne udtale nogen begrundet Mening derom, 
men kun sige, at den Anskuelse, jeg er, kom- 
men til, har jeg erhvervet i en Tid af over 
25 Aar ved Samtale med Forstembeds1nænd, 
gamle Mænd, der nu ere døde, ældre og 
yngre Forstembedsmænd siden den-Tid; men 
derfor kan det jo godt være, at det beror 
paa et Fejl-syn. J  Modsætning altsaa til 
min Udtalelse, som kun var en Hensti»lling, 
og som den højtærede Minister fejlagtig 
karakteriserede som en Dom en streng Dom 
endogsaa, vil jeg sige, at den strengeste Dom 
over Statsskovdriften er, udtalt af den højt- 
ærede Minister selv.. Han sagde niedHensyn 
til Statsskovenes Udbytte, at naar man vilde 
bedømme Statsskovdristery burde man holde 
sig til de normale Distrikter og nævnte. .saa 
et Normaldistrikt fra hvert Overførsterecnbede. 
Jeg tillod mig at fremdrage at alle de 
gamle Statsskove gav omtrent 5홢홢-6 Kr. pr. 
Td. Land; men naar Ministeren sagde, at 
vi ikke kunne regne med alle de gamle Stats- 
skovdistrikter, men kun skulle tage efter, hvad han 
kalder Normalstatsskove, vil jeg gerne spørge: 
Hvad er normal Skovdrift, hvad nytter en 
kostbar Forstinstitutiom naar ikke alle de 
Skove, som i Tidens Løb have hørt til 
Staten, og hvoraf-den yngste vel ersindgaaet 
i Statsskovdriften omkring 1820,- medens de 
andre ere langt ældre, ere under Normaldrift? 
Endvidere vil jeg spørge: Naar komme da 
Statsskovene i deres Helhed under Normals 
drift? - Jeg synes, det er en streng Dom ·at 
ifceldesovesr alle de gamle Statsskovez thi 
have vi et Forstvæsen, smaa vi kunne-for- 
udsætte, at disse Skove altsidtere under nor- 
malSkovdrift. Men jeg vil gerne indrømme, 
at naar en «Del af de gamle Statssko-v- 
distrikter ikke ere det, skammer »det fra den 
sidste Menneskealder» saa har det tmormale 


