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meget lille Forhøjelse. Naar man nu ser 
nærmere paa Betænkningen, vil man straks 
lægge Mærke til, a t  Flertallet har forhøjet 
Tolden paa en Del almindelige Forbrugs- 
artikler, og det er egentlig noget af det 
værste, da der jo derved lægges Hindringer 
i Vejen for en Overenskomst med Mindre- 
tallet. Det er f. Eks., skal jeg nævne, 
Bøger, Aviser, Tidsskrifter med dansk 
Tekst De have hidtil været fri, og der, 
foreslaar Flertallet en Told af 30 O. pr. Pd.,! 
ligesom Flertallet ogsaa forhøjer Tolden paa 
Fodtøi, der vejer under 4Pund pr. Par, og 
det af den Grund, at det er Luksusvarer; 
det har imidlertid vist sig, at denne Told 
ogsaa kommer til at ramme simple Skovarer. 
Paa disse Varer har altsaa Flertallet for- 
højet Tolden fra 32 Skilling til 1 Krone, 
medens vi have nedsat den til 50 Øre. Der 
bebrejder det ærede Medlem os, at det var 
urigtigt at nedsætte Tolden paa 3Fodtøj. 
Hvorfor have vi da gjort det? Spørger 
man om det er af Hensyn til Skomagerne, vil 
jeg sige: ja Forholdet er nemlig ikke »det, at 
de Skomagerier, som drives haandværks- 
mæssigt, ere mest truede af den udenlandske 
Konkurrence Nej, de ere mest truede af de 
Skotøjsfabrikker, som vi have her i Landet. 
Der er for Øieblikket 29 Fabrikker, der be- 
skæft1ge 1,545 Arbejdere, og der ere de 
værste Konkurrenter. Saa  er der en hel Del 
Artikler: Garn, Traad, Tovværk og en hel 
Del Artikler under Papir, f. Gks groveste 
Papir, Skemaer, Poser og Konvolutter 홢 
altsaa det almindeligst brugte Papir 홢 hvor- 
paa Flertallet vil have Tolden forhøjet. 
Men dernæst har man været enig om 홢홢홢 
det er den lyse Side af Sagen, som jeg og- 
saa vil dvæle ved, idet jeg finder, tit der der 
er en Mulighed for, at man kan naa videre 
홢홢 at nedsætte Beskyttelsestolden paa en hel 
Del Artikler. Det er ogsaa blevet nævnt, at 
man har ophævet Raastoftolden, men at 
man ikke i tilsvarende Grad har faaet Ned- 
sættelse i Beskyttelsen. Det er nu et Spørgs- 
maal, som der kan strides om, thi hvad deri 
af Raastoftolden direkte tilflyder Industrien, 
tør jeg ikke driste mig til at sige. Tager 
man f. Eks Produkter som Jærn, Kul, Eta- 
ders og Cokes, hvad tilflyder der saa 
Industrien, og hvad umiddelbart Forbru- 
gerne? Hvad tilflyder f. Eks Landbruget 
direkte af Jærn til Smedjer og Værksteder 
ude paa Landet, og hvad tilflyder 
der det af Kul, baade i Landbrugets egen 
Bedrift paa Gaardene, i Andelsmejeriernes 
og i Andelsslagterierne m. v.? Jeg antager, 
at Beskyttelsen for Industrien tilnærmelses- 
vis bliver 1 Mill. Kr., men jeg er ikke sik- 
ker paa, at det passes  det bliver maaske ikke 

nær saa meget. 홢- Saa  følte det ærede Med- 
lem sig meget fornærmet over, at man havde 
nedsat Tolden paa Bogtrykkersværte. Det 
ærede Medlem mente, at det ærede Medlem 
for Hornslet (Neergaard) her havde faaet os 
Landmænd iSværten, men det tror jeg ikke, 
han har, jeg tror nok, at vi har klaret os 
overfor det ærede Medlem fra Hornslet med 
Hensyn til Landbruget. Saa  ankede det 
ærede Medlem noget over Positionen Glas- 
varer, men det ærede Medlem har jo slet 
ikke forslaaet denne Position, thi der have vi 
netop faaet Beskyttelsen nedsat for de Varer, 
som bruges mest, nemlig pressede, farveløse 
Glasvarer, blæste, glatte, farveløsc Hulglas- 
varer, der skulle nedsættes fra 7 Skilling til 
10 Ore pr. Pund. Man har altsaa nedsat 
Tolden paa de Glasvarer, som bruges mest, 
og saa har man til Gengæld forhøiet Tol- 
den paa Luksusvarer, de store Spejlglas, 
som ikke laves her. Det er altsaa kun en 
Finanstold 홢홢홢 Paa samme Maade forhol- 

der  det sig med Tolden paa Vinduesglas. 
Man har forsøgt at lave det her med den Be- 
fkdttelfestold som vi bane. men det ei홢 ikke 
lykkedes, og de laves for sØjeblikket, saa vidt 
jeg ved, ikke her i Landet. Man har altsaa 
faaet Nedsættelse paa de almindelig brugte 
Glasvarer. Saa komme vi til Jord og Ler; 
der er ogsaa en betydelig Nedsættelse paa 
Stentøj og Fajance, ligesom paa Metal- 
Jærn- og Staalvarer, Bolte, Spiger, Søm, 
Skibsankere Kættinger, trukne Rør, andre 
groveste Smedegenstande, Hestesko m. m. 
Værktøj, Brædder, Knive, Sakse, Bygnings- 
beslag m. v. og en hel Del andre Artikler, 
som jeg ikke skal nævne. Det beløber sig 
saaledes, som man tilnærmelsesvis kan op- 
gøre det, til en Nedsættelse af om- 
trent 6홢홢700,000 Kr., saaledes, at den 
svarer til Raastoftoldens Ophævelse. Men 
ikke nok hermed. Det er ikke det eneste, Min- 
dretallet har forlangt, det har forlangt langt 
mere. Jeg skal kun nævne to Grupper i 
Manufakturvarer oa Papir. hvor Mindre- 
tallet har forlangt en Nedsættelse i Beskyt- 
telsen af ea. 2 Mill. Kr. Det ærede Med- 
lem har »altsaa ikke noget at bebrejde os i 
den Henseende. 홢- Der er endnu et andet 
Punkt, som jeg skal omtale, nemlig Uover- 
ensstemmelserne mellem Flertallet og Mindre- 
tallet om Nedsættelse eller Ophævelse afTol- 
den paa almindelige Forbrugsartikler, Uover- 
ensstemmelser, som fremkomme enten af 
finansielle eller af Beskyttelses-Grunde. Uagtet 
de alt ere nævnte, skal jeg nævne nogle af 
dem. Der er jo Kasse, Eikorierødder, Farve- 
stoffer, Manufakturvarer, Stenolie, andre 
Olier, Papir, Pap med Asfalt, Beg, Ris, 
Risengryn, Sæde. Der har man ogsaa fra 


