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lillerKlik paa sig.- Jeg tror, at naar Reis- 
betjentene bleve anmodede om at være særlig 
varsomme. med disse I uforskhldte Anholdelssen 
vilde der være ikke saaslidt vundet ude paa 
Landet. c" - « 홢  « » 

Jeg har dernæst paa Kultusmiiiisteriets 
Budget et enkeltcsPunktnjeg gerne vilde om? 
tale, - idet jeg paa Grund af sTiden vil ind- 
skrænkesmig til dette ene . Punkt, nemlig de 
omtalte 700,00,0 Kr., som søges홢bevitgede 
som midlertidigt Tilskud til Skolefondene 
som. Lønningstillæg til Lærernez men jeg 

, maa forudskikke noglesfaaxBemmskningielr om 
Skolelovens Skæbnes Jeg indrømmer, a t  
man lettest» slipper fra dette Spørgsmaal-om 
den mislykkede Skolelov, naar enten det ene 
politiske Parti skyder Skylden paai det-andet,- 
eller. man sammen« skyder Skylden paa den 
højtærede Minister. Men jeg«tror, at hver? 
ken det ene eller - det andet er ganske korrektk 
Det stod l ret klartssfor mig- kort efteryNat 
Skolelovforslaget var kommet-frem her, at 
dette Forslag havde sine virkelige Venner og 
sine bestemte-Modstandere, men sat-der der- 
ntestvarsen tredje Art, nemlig nogle, jeg 
vil kalde dets lunkne Venner. sNaar jeg 
skulde skyde-Skylden paa nogen, skulde det 
ikke s,være paa det ene eller detlsandetss poli- 
tiske Parti; ej. Heller paa- den højtærede Mi- 
nistezz men. saa skulde det fortrinsvis være 
paa. de lunkne Venners Jeg  kan ikke« kon- 
stateresdetwmen det er rinieligttnoks at der 
ogsaa i selvesUdvalgets har været nogle af 
dem, sjegsshar kaldt sLovforslagets lunkne 
Venner, og at det kam have haft til Følge, 
at Lovforslaget ikke blev "tils Lov. Naar 
jeg. snu til de Anmodninger, der af andre» 
ere stilledestil den højtærede Minister, knytter 
min Anmodning om- igen i Aar ats«ifreni- 
komme med etsSkolelovforslag, støtter jeg det 
herpaa: Jeglrorkikkex at Lovforslaget har 
mistet nogen af; de virkelige Venner, det havde« 
i sidste Samling» Fjendernek ere vel heller 
ikke gaaede» over fra at vcere Fjende? til at 
være Venner; men jeg kunde tænke«imigx«at 
der er sket enEForskydninxj iblandt .dem,- jeg 
har kaldtLovforslagets lunkne Venner. Maa- 
ske ere nogle af disse gaaede over til at blive 
erklærede Modstandere, men jeg tror paa den 
anden Side ogsaa, at nogle af dem i Aar 
vilde slutte sig til Lovforflaget, saa at den 
højtærede Minister med virkelig Udsigt til 
Gennemforelse kunde forelægge Lovforslaget 

i den Skikkelse, som Ministeren nu maatte 
finde passende. stJeg csser« i  ovri t'ikke, at 
disse«200,000, hvormed sdetstess ilsknd sstil 
Skolefonden er forøget, -skulle svære et Slags 
Udtryk for,« at Ministeren-ikke vil forelægge 
nogetssLovforslagri Dem-højtærede Minister 
vedlige saa vels fomlallesvi andre, at en gen- 
nemfort Skolelov, i»kke«vilde komme til at 
virke sstrakssk sssaa atiderlalligevel vilde være 
Brug for det forøgede sTilskud til  Lærerne. 
Jegdkan ikke være enig med det særedesksllied- 
leM ss홢홢 rjeg - troes( for» Kjøbenhavns UAmts 
2den IValgkredss(K.sMI-Klausen)sL홢홢 i, at 
de 200,000 Krksslet ikke betyde noget, thi 
hvis man vil dividere demsmed Lærernes An- 
tal ,  5,00o,, vil det i« altssFalo sbetyde «40 Ke 
for« hver Lærer; tog Ida ikke enhversLærer« skal 
haves det; ««betyders det e t  saa meget hojere 
Tilskud for adskilligeN Derimodlegk jeg enig 
med det ærede Medlemdik at««denne For- 
ogelse paa 200,00Qi Kr. er»for ringe« jeg 
kunde godt홢 gaasmedstilx ats Forogelseit blev 
saa: stor, som Idejt ærede Medlem for Kjø- 
benhavns« Amts  cgzdeti Valgkreds nævnte, 
nemlig»500,000, saa. at Summen med For- 
ogelsenlblev l MillionwllDerfor havde man 
jo ikke bserodetsdentile Bevilling dens midler- 
tidigei Karaktetkz denfkjtindeakkitrat lige saa 
godt «forsvind«e3s7 som«n·aar derEstaar 700,000 
Krsp men-I man havde da sørget for, at de 
Lærere, som sidde«særdeles«« daarligt-Eder, 
kunde faa ek i"cil1e Tilfælde« nogenlunde an- 
stændig Løn. tilThitScilgenWr den, a t  nu 
viser - dets sigs bed« de «ny Reguleiringssuinrnen 
attsLgekerness Løn er langt mindre, end man 
gennem adskillige :- Tider« ved løselig« Jagt- 
tagelse shar ment. De Reguleringssitmtuerj 
som nu fremkoMme, ere desuden jo ikke-Een; 
Gang et korrekt Udtrhk for: shvcid 홢Lærertie 
h"ave,s"de erelseiidogsaaskfor høie« idek de ere 
beregnede efter«dessidste 10 Aars Kapitelse 
takst og Gennemsnittet kaf de l sidste 10 
Aars kKapitelstiikstk er «ftørre«leitd de sidste 
Aars  Læterne have altsaa i. dette Øieblik 
endogsaa-mindre, endslde sprinindskede Regn- 
leririgssutiimer udvise? Derfor er dizr«skellig 
Grund-til- at« fdrdge dette Tilskud, og  dersom 
det saa skulde-kræve saa; hvadlljeg altsaa ikke 
haaberp at»den«h홢øjtærede«홢Minister skulde 
mene, at dette skulde» være: en Slags Erstat- 
ning «for "enISkolelov, maatte ijeg i endnu 
høiere« Grad holde« paaslat Sumnien blev 
forøget fra en홢halv til en« hel Million Jeg  
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