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vidende om, at de lide af denne Sygdonisp 
fik han 11ceppe,Log1s. 홢 J  Z 10 staar der, 
at det kan forbydes Personer, der lide af de 
i denne Lov. omhandlede Sygdomme, at del- 
tage i Tilberedelsen af Levnedsniidlen og 
man kommer atter her ind paasforskellige 
Vgnskeligheder hvis denne Lov skal genneme 
føres. Der, burde her i Paragraffen staa: 
ikke-,«,det kan forbydesi men: ,,det skal for- 
bydes«.,.og dette vil jo kunne niedfore Bane 
skeligheder paa forskellige andre Omraader. 
Det er saaledes ikke sjældent, at Cigararbej- 
dem, naar dmskulle slutte; Cigareiy anvende 
Munden dertil, og. dette Forhold burde al- 
vorlig pggsess thi den, som siden stikker 
Cigaren i»,SlJiu1iden,;,kan, naar Cigarmageren 
har været; tub.erkulos, saare. let fat! Smitz 
ten operfnrt ad den Vej. Jeg vil slet ilke 
tale om de » Folk, som -paa ,Mcxrked,erne 
falbyde Bjxeseinstriixnenten ,som de ofte selv 
stikke i Munden, før de sælge dem-til Born 
eller, andre. «Ad saadanne-Ven kan Smitten 
meget let blive over-ført. 홢홢홢 Loven er jo ha- 
seret paa Desinfektion og kderom udtalte den 
ærede Ordforer,. at Desinfektion nu skulde 
anses , nog.enlunde.isikkrende. . 홢Jeg tror dog 
ikke, Zhan har Ret deri. Der er altfor 
mange pidenskaheligs uddannede Læger og 
Kemiker,e, sont-mene, at man slet ikke paa 
det Punkt er naaet til; nogen Garanti Sik- 
kert, er det,- ak skulde Desinfektionen gøre 
fuld; Virkning, maatte der anderledes strin- 
gente Bestemmelser; til. D«e»sinfektiorien maatte 
saa; kontrolleres baade- under» og efter Ud- 
forelsen »Den maatte gøres med. største 
Nojagtighed og strcekkekksig t i l  hver Krog, 
til, hver Plet paa Løfter» o. s. v. Ethvert 
Stykke, som havde vceret i et saadant Syge- 
v«c«er»els.e, maatte gennemgaa en,Proces, man 
maatte gaajtil den yderste Grad afSpeeialis 
seringj og det vilde da blive en kostbar Historie. 
Det« vilde vel ikke blive saa kostbart for de 
smaa Lejligheder men enhver, der»kender 
enscstorre Lejlighed i Kjøbenhavn, ved, hvor 
mange Tusinde Kroner det der vilde komme 
til at kaste, hvis smaa skulde til at desinfi- 
eerek «h,per. Gang man fik et fremmed Men- 
neske ind, der bevidst eller ubevidst gik med. 
denne-Sygdom. , Dette Spørgsmaal om de 
store Omkostninger -synes mig ogsaa meget 
vggt behandlet i Forslaget.- i; § 14chek 
stemmes det,. atgDesinfektionen skal , være 
gratis for suformuende medens de forniuekixde 
skulle betale for. den« Dette kan jo være et 
meget godt kPrinejpsi al Almindelighed« men; 
det er, for det første ofte vanskeligt at skredne. 
hpem der er formuendm o,g,hve1n der er 
uformuendezk og dernæst forekommer det mig 
at, vgere en temmelig streng Fordring, at de 
sormuende skulde betale, hver Gang der kom 

set Menneske, som havde lidt Brystsyge, i  
deres Dus. 홢,홢.홢홢- De Vanskeligheder, som denne 
Lov for øvrigt vilde afstedkomme, over for 
selve Lcegerna kunne sikkert heller ikke anses 
for V«agateller. - Det gælder saaledes» ,i,Hen- 
hold til, hvad der skal proto olleres af Læ- 
gerne; hvis de nemlig forsomme det rin- 
geste, skulle de i  Hulletz eller»give Boden 
Der staar nemlig i §, 15k: »sOvertrædelse af 
denne Lov zeller af de i illtedfcor af samme 
Ygivne almindelige eller « soerlige Paajbud 
straffes » . . medBhder eller Fængsel«. Dette 
gælder jo baade Læger, «Hotelværter og Hus- 
ejere, og zdisse Folk ville altsaa farsGftertiden 
komme til at, gaa i en, ret betydelig Fare, 
hvis dette Forslag bliver vedtaget. «홢홢홢 Jeg 
har endnu ken Anke imod Lovforslaget 
Menneskene ere jo ikke saa.,god,e, som de 
burde være, og man har før set, at der 
er sket Angivelser- fra, den ene om den 
anden. Jeg , kunde derfor tænke» Mig, at 
der var en« Vært, der ikke vilde desinfi- 
rede-sit« Hotel, og at en anden vidste, at han 
skulde desinficere det, da« han hgvde haft;saa- 
danne syge hos-dig. -D»er, vilde her let kunne 
ske Angivelsen hvorved der, vilde sættes 
meget ondt Blod. Jeg»tro,r, «at det ogsaa i 
denne Retning er en farlig Lov. Ønsker om 
at tilvejebringesmga Skridt» fremad i denne 
Retning skal jeg støtte med, den største Glæde 
af Verden» men skulde jeg tage nd af denne 
Lov« hMd der i Øieblikket kunde være prak- 
tisk anvend,eligt, blevs det ikke stort ud over 
§s 5 og 11. Skum sagt, jeg haaber, at For- 
slaget maa kunne kgmme til; videre Behand- 
ling. saa at man kunde hjælpe til disse smaa 
Skridt frem, hvorfor jeg« ønsker, at det nu 
maa komme i Udva»lg, for »at man mulig 
der kunde bringe det i ea for Samfundet 
og os. alle praktisk Form. 

Ordføreren» for  Forflagsstillerxxe 
iRorsdxi m): Der har-jo, været rettet en skarp 
Kritik mod z dette Lovsvrslaxp Jeg skal, til 
den ærede sidste Ta len홢  for at begynde 
bag fra 홢 sige, at det godt kan være, sem 
han mente, at de forskellige Paragrafferi 
denne Lov ikke ere saa godt affattede«som«de 
kunde være, men det forekom mig, som om 
den, ærede Daler; «var ganske »uvidende om, 
at vi have« erd Epid»e-milov. Naar h a n  
f. Eks. med, Hensyn stil § 15 sagde, at den 
let kunde føre til, ,at Læger o«g andre kom i 
Fængsel, maa-jeg gøre opmærksom paa, at 
vi have »akkurat den-, samme Paragraf i 
Gpidemilovem o,g det er Mg dvg ikke bekendt, at 
en Læge»nagen Sinde ex bleven fængslet af 
den G r u n d »  J  det hele taget forekommer 
det-mig, at der ikke her synes at være rig,- 
tig Kendskab til Gpidemilovens Bestemmel- 


