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digt, og jeg tror ogsaa, det for Personalet 
selv- er uheldigt» omsider muligvis skulde! 
danne sig den Mening, sat. de vare Øvrige-fort 
at skaffesBtdrag 홢 det vil. sige Mulkter 홢s홢k 
til Veje -for. dissek-Sygekasser. Der staar 
i §§ 12 og 13«gentagne Gange, at Vo- 
derne skulle erlægges efter vedkommende 
Jærnbanefnnktionærs sk Stort, Uudenk at 
det «er nærmere angivet, hvilken Embeds- 
-stilling « vedkommende Funktionær skal 
have. Man« kan-ikke se, om enhver Konduk- 
tør kan,sige til vedkommende Passager: Vær 
saa god at» betale, saa og saa meget koster 
detspdkseller omssdet skal være vedkommende 
Togforer eller efter Omstændighederne Sta- 
tionsforstandekren Det forekommer mig ikke,, 
det vilde være heldigt, om en hvilkensssotn 
helst Funktionær skal kunne paa den Maade 
gaassomkring« og opkræve,Bidrag. 홢 Naar 
der dernæst« er Tales omiAnholdelser, som 
enhver Jærnbaneiunktionær skal kunne iværk- 
sætte, isxhvert Tilfælde xhvor der-foreligger 
en hvilken som helst Overtrædelse, som ram- 
mes af Bodebestemmelsernesi § 12--홢-홢 altsaa 
selv om det kuns drejer sig om de smaa regle- 
mentariskekBestemmelser, som der ere trufne, 
saa-maa M  ogsaasbeniærke, at denne Ord- 
ning efter Omstændighederne kan være høist 
generende. Skal-virkelig enhver Banefunk- 
tionærs kunne standse enhver rejsende i hans 
RejseiisUDer staar et Sted, at den anholdte 
saa ved Ankomsten skal -afleveres tilsPolitiet 
Er det nu Meningen, at den rejsende-for en 
hvilkens som helst nok saa-ubetydeligsOver- 
træ»delse af Reglementet skal kunne standses i 
sin' Resjsenafbrydes i fin Rejse og afleveres 
til Politiet? Skal-det ske, fordi han maaske 
ikke har de fornødne Legitimationspapirer 
ved Haanden, seller홢det fortiodtieisBelob hos 
sig, som Staden stalseres til? Det forekom- 
mer mig, at dette kan give Anledning til en 
Ubillighed og Uretfærdighed mod de rejsende, 
som ikke-burde finde Sted. 홢 J  Z 15 er 
der en lille Bestemmelse, som har-forundret 
mig noget. Der er Tale om Erstatning for 
Ødelæggelse eller Beskadigelfe af Jærnbane- 
materiel Det forekommer mig imidlertid, 
at? det kan være ret uheldigt, om man ogsaa 
her skal have rentsramitieagtig fastsatte Er- 
statningsstorrelser for Beløb af indtil 50 Kr. 
홢- detxser dog temmelig meget 홢홢홢 som ved- 
kommende Minister kan fastsætte. Der staar 
endvidere, at Udpantning kan finde Sted for 
saadanne Erstatningsbelnlr naar vedkommende 
erkender« sin-Forpliglels"e til atsbetalesdem 
Dette h a r  undret; mig noget. Da»vi«i sin 
Tid fik Udpaiistningsloven af 1873 kom der 
i den« tilskgatkestaa -efter en omhyggelig 
Opregning af alle« de «Tilfælde,«i«hvilke3 
Udpantning kansifinde Sted, at«s»ki andre 

Tilfælde end de her ,næviite kan» Ud- 
spantning ikke Cfinde « Sted«. Nu h a r  
jeg nok set- og ved ogsaa, at. dette har ikke 
været«taget saa aldeles- bogstaveligt, thi man 
kan allerede lige fra 1873 paavise Tilfælde, 
hvor man har hjemlet Udpantning ved senere 
udkonine Love, men det-er dog kun rent 
undtagelsesvis at man har gjort det; saa- 
ledes ved, Overtrædelse af Bestemmelserne 
angaaende den indenlandfke Roesukkerfabri- 
kation og Bestemmelserne. med Hensyn til  de 
lollandske Diger. Jeg ønsker dog, at man 
vil have Opmærksomheden«henvendt paa, sat 
man ved at- indrømme det ene Udpantnings- 
tilfælde efter det andet kommer længere-bort 
fra den Regel, man har slaaet fast i Loven 
af -1873. Herefter skal nemlig Udpantning 
kun finde Sted i de udtrykkelig nævnte Til- 
fælde, hvor det i»Reglens drejer sig om Præ- 
stationer af offentlig -Karakter, eller som 
ifølge fast Ligning ere lagte paadde vedkom- 
mende. 홢홢» Til disse Bemærkninger skalsssjeg 
foreløbig indskrænke mig. Efter alt; hvad 
der er fremhævet, tror jeg, det vilde være 
hensi tsmæssigt, at -det Udvalgs, der rimelig- 
vis lagt? dette Lovforslag til Behandling, 
vilde tage de i Dag rejste Spørgsmaal under 
nærmere Overvejelse og altsaa navnlig have 
dette for Øje, at man ikke blot-paa alle 
Maader sørgersfor, hvad der kan være Au- 
toriteterne, og Jærnbanebestyrelseli bekvemt 
over for Publikum, men ogsaa vil se lidt 
paa, at Publikum ikke altfor meget trædes 
paa Tæerne for at tjene de andres Bekvemme- 
lighed. » 

« Jndenr igsmin is te re i i  - (H ø r r in g ): 
Jeg maa maaske begynde med a t  gøre en 
lille Bemærkning tilsdet ærede Medlem for 
Tisted Amts slsteValgkreds (Nørhave), som, 
saa vidt kjegi forstod ham, vilde udlede af 
nogle Smaafejl, han mener ere til Stede i 
Motiverne, at dette Lovforslag er udarbejdet 
i Husk. Disse Fest, som saaledes skulde 
være i, Motiverne, ere, ats der et Par  
Steder er nævnt Ministeren for offentlige 
Arbejder i Stedet for Jndenrikxsiniiiisteren 
Men hermed forholder det sig saaledes, at 
man har gengivet 홢- det staar udtrykkelig 
iBeinoerkningertie 홢·홢홢 de Motiver fra for- 
rige Aar, der hørte til Lovforslaget, som da 
blev fremsat for det hoje Ting, og i dette 
var med Føje brugt de Udtryk: Ministeren 
og Ministeriet for offentlige Arbejder. De 
ere blevne staaende af den Grund, som er 
nævnt iAnmærkningerne, og der var derfor 
ikke nogen Anledning til at forandre dem. 
홢홢s Det Lovforslag; som-her er til Behand- 
ling,-gaar i det væsentlige ud cpaa at frem- 
skaffe forskellige Regler til Sikring -afBane- 


