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for dens Pligt, at tilvejebringe en Finans- 
lov, og det -vilde derfor skarpt udtale sin 
Misbilligelse afy at Regeringen havde tilside- i 
sat denne Pligt og levet Finansaaret sud 
paa en midlertidig Finanslov, som, sagde 
man, hverken havde Hjemmel i  Forfatningen 
eller tilfredsstillede Samfundets Krav. Det, 
man . altsaa her stiller op, er ikke, som 
det - ærede Medlem for Kjøbenhavns; 7de 
Valgkreds udtalt» det; man var enig om, 

sfor Konflikten kom, dette er noget ganske 
nyt. Det er en efter min Mening ret prin- 
eipiel Afvigelse fra Kravet til Regeringen 
om at skaffe sen ordentlig Finanslov til Veje 
for det paagældende Finansaars Jeg gør 
opmærksom derpaa 홢- det er muligt, det kan 
være rigtigt atigaa den-Vei, men det var 
ikke det»Folketinget«stod -paa si 80erne 
og 70erne, langtfra. Nej,- det, som var 
tilveiebragt som skonstitutionel Praksis indtil: 
1885, det var en midlertidig Finanslov, be-« 
grænset til -de«nødvendige løbende Statsud- 
gifter efter de Fhidtil gældende Regler tog 
gældende for et nærmere begrænset Tidsrum, 
et Tidsrum, -som for øvrigt efter Omstændig- 
hederne kunde« forlængesk naar det-gjordes 
fornødent, og sontada ogsaa blev kforlænget 
mangfoldige. Gange -og, ganske rigtig, ogsaa 
i et« Aar til hele Finansaarets Udløb. Naar 
man nu vil beraabe-sig paa, hvad der var 
gældende Praksis før Konflikten, er den 
netop nøiagtig det; som blev slaaet fast sved 
Rigsdagsbeflutningens Punkt 1smed en For- 
bedring, nemlig Afskaffelfe as al Tvivl om 
Indholdet, idet det udtrykkelig deri fastsættes- 
hvorledes det i Hovedtrækkene bliver den 
tidligere Finanslov, som s midlertidig bliver 
ved at gælde. Om man nu- vil sgaa den 
Vej, som de Herrer have. foreslaaet, skal jeg 
ikke for Øieblikket komme nærmere sind paa, 
jeg skal siden komme M at strejfe-det ganskei 
kort. 홢홢홢 Z Zshar af -de her foreliggende 

sForslag oprigtig talt undret mig mest, den 
gaar jo nemlig, ud- paa» at imødegaa den 

-Fortoltning, som siger, at naar detiGrund- 
loven hedder, atkSkatteriie ikke maa opkræves, 
inden Finansloven er vedtaget, skal dette ,,ved- 
taget« ikke behøve at betyde«»vedtaget af 
Rigsdagen«, men skulde ogsaa kunne; betyde 
»vedtaget af Regeringen« 홢 ærede Med- 
lemmer erindre jo nok, at der er kommet en 
saadan snurrig Fortolkning frem. Om denne 
Fortolkiiings Art og Karakter skal jeg kikke 
udtale mig nærmere. Jeg har hørt en anden 
Fortolkning som jeg nogenlunde vilde jævn- 
stille med denne« . Der. staar jo. et andet 
Sted i Grundloven, at Kongen er forpligtet 
til hvert Aar at indkalde«ens ordentlig Rigs- 
dag.-» Fortolkningensper da: Men hvis;Rigs- 
»daaen« sikke« vil: være- ordentlig,. indkalder 

Kongen den ikke! Den Slags Fortolkninger 
kunne nogenlunde staa ved Siden as hin- 
anden, og det er ogsaa kun noget, jeg lejlig- 
hedsvis nævner, at man har forsøgt paa at 
gøre-den Betragtning gældende, at dette Ord 
»vedtaget« skulde kunne betyde andet end, 
hvad alle ere paa det rene med er Grund- 
lovens Mening, nemlig ,,vedtaget af Rigs- 
dagen«. sMeii derfor undrer det mig dog, 
at man fra sForslagsstillernes Side har 
villet tage -dette Punkt og gøre det til Gen- 
stand for en Grundlovsforandring,. som om 
der fornuftigvis kunde være Tvivl om Me- 
ningen- as disse Grundlovens Ord i Z 49. 
Jeg kunde forstaa det, hvis man derved 
havde faaet det afskaareh havde faaet denne 
3? jeg vil ikke sige proviso4riskse, men 홢 nkonk 
stitutionelle Ordning af Finanssager ud af 
Verden; men det faar man slet ikke derved. 
Det «er sikke» denne Fortolkning som hviler 
paa den Uncevnte snurrige Opfattelse af Or- 
det. ;,vedtaget«, der ligger til -Grund for 
Provisorierne eller for hele det provisoriske 
System. Nej, hvad der der ligger til Grund 
derfor 홢-홢 og det blev ogsaa gjort gældende 
af« det ærede Medlem for Kjøbenhavns 4de 
Valgkreds (Scharling) 홢 er det gamle Ord: 
Nodbrydersalle Love, altsaa ogsaa Grund- 
loven. Det  er den Betragtning, som Pro- 
visoriet har hvilet-paa i tidligere Aaringen og 
jeg tør vel sige, at saaledes har det været 
fra alle de Politikeres -Side, hvis Navne 
overhovedet have nogen Vægt«»Dette kom- 
mer man imidlertid ikke ud over herved. De 홢 
ærede Forslagsstillere have i den Grad und-i i 
gaaet at komrnestil at røre ved dette Nerve- 
Punkt, at de have ladet Spørgsmaalet om » 
kongelige Resolutioner sstaasgsnske «1zberø»rt. « ..1. ·.-. » . ,.1. « «-.«-»k ZUKI ci. gilllslc Ulslqs UL Ucl UU Ucllllc j .  Ukl- 
her foreslaas, kunde forhindres, at provifo- 
riske Finanslove blive udstedte afsNndz der- 
imod ville de kongelige Resolutioner ikke her- 
ved forhindres, k og- det vil sige, at de ville 
blive udstedte, naar Noden krævede det. Nej, 
vil man hindre det, vil man ikke gaa hen og 
sætte en Paragras ind i Grundloven, som 
siger, at denne Lov maa ikke brydes, thi det 
vilde dog være en snurrig Bestemmelse at 
træffe, der vilde da ikke være anden Vej, 
end at sørge for at faa en Domstol, som 
virkelig kan paadømine Striden. Det er den 
eneste Løsning. Man« vil ikke kunne stille 
Paragrafser celler Bogstaver, som man ikke 
vil kunne forvride og»forvende. En virkelig 
Garanti, en kjuridisk bindende G»aranti, 
lad mig udtrykkelig tilføie dette Ord, ligger 
kun deri, at man, naar man vil søge Dom- 
stolens-Afgørelse, saa virkelig ogsaa har en 
Domstol, som kans assige en upartisk Dom. 
Det ers dette, som er forsøgt tidligere, jeg 


