
23. Nar. 1896: I .  Beh af Forslag til Grundlovssorandring 1«510 

en Del« Betænkeligheden » Den Hele-Rigsdag 
skal opløses og nye Valg udskrives til begge, 
Ting, før Grundlovsforandringeiis kan en e- 
lig vledtagesi «og- gennemforesxd vg - dets turde 
derfor ikvcete et- Spørgsmaal, v m  manzs 
naar smaxis dog II skal gaa  til Denne« lidt 
besværlige Fremgangsmaade; saai dogs ikke 
gjoxdesiisrigtjgere Yi »paa « een Gang at 
bringe Olie« isvævendek «Spørgsmaalsp til 
Afgorelsesi Stedet for at! tage dem stykkevis. 
Jegssnoereryssoszms jeg før? sagde, Uden Bekym- 
ring, a t  dersom« det nu «skulde clykkes at 
komme ««til enixGirundlovsforandring med 
Hensyn 3 tils det« ene Punkt: hvortils dets-Fore- 
liglgendes Forslag« begrænser sig-""saasvilde 
dsr- maaske-sikke gaa retslangs Tid« inden der 
paa ny! rejstes-en-"Agitatioii, gaaeiide u d  
paaxsatidetsvar nu  godt nolzs a t  man havde 
faaet dette ordnet, Omen nu maatte man-søge 
saa szsikre««ssigs et; sRigsretstsssoiii man havde« 
fuld Tillid til. NSjia vilde der? blive rejst et 
nyt Grundlsovssphrgsmaal og maaske? blive sat 
eiiIi»»iy- AgitationilikGang "ude홢«ci Befolktiiisgenss 
ogl vi vildere-derfor» ikke svære«naaede stil den 
Rv.,,»,"" soins enlsGrundlovssorandrings netop 
skulde) bringe « o s .  D e t  er jo- bekendt not, 
ogspsdet - udtaltes jo  sad-den ærede Ordfoxer 
selvl홢ve«d»Fdrelæggelsetix at der ev en Række 
Punkter«issgGriindldpenks hvor; der efterhaan- 
den sker kommet sSporgsmaal op; omi en For-i 
andringe « »Det iforiekoinnier «migk « at » »naar 
man dgs heiivedikbo Aar estersssat Grundloven 
blev given: sog«380 Aar efter dens Revision,- 
pixcksinyjkgaar t i l  Een; Revision,, kunde; det, i og 
sdr Dfsijg vcere »rigtigt ogsheiisigtsmæssigt«at, 
tilvejebringe I«en7 saadan ssendelig , Afslutsxiing 
af sFhrfatiiirigsspoxgsmaszaleneks Nat! man turde 
regnet-paa? at-der nukvildeIfaldessFred over 
Landet xei "iaakiHeiiifeende, ssi alts Fald fdrs en 
lang Tid? gDet vistevlsig Tjo sved Forhand- 
lingenssoms Valgktedsordningen for et Par  
Aar sidenxwati dette zer etsESpørgsmaal, «홢som 
ogsaa kuixdes trænge stil Deri endelig sQrdningn 
Den lOrdningMderlstblev truffeny zkvar -joI kun 
enkmidlelrtidigtdrdning og -kun en snødtv1in-- 
genssszrdningxidetsssmaii jo Isfrac vor Side 
iisakittesssfastholdeki at« siden sikke? fuldt Iud 
gavsMhvadjskk der s홢skuld«ekss Zgivesps men-Tiden 
kundeejoI iTlssZjeblitketskikke« opiiaas mere. 
Men det er givet« ars der h e r  ogsaa ersek 
Spørgsmaal, ssoms vilsjmelde sig» efterhaan- 
densssoni sBefolkningen Eiokserskss og efterhaan- 
den ««soiii sValgkredseiiesjsckndbyrdess Fothold«« 
atter- forandres-O s sig-Ida -staa wi øvede; for -det , 
samme Spørgsmaal» som- sidst M; Hvorledes- 
skal m a n  komme u d  sover« Grundldveiisi Be- i 
stemmelse soznitFolketingsvalgkredfeness Stør- 
relser« sDerighar jo ogsaa«2været»Spørgsmaal 
fremme.- om overhovedet-Men i»Gruiidloven 홢 
soreskikevnel Fremgangsmaade med:- Hensyn t i l  

Valaene til Folketinget er saa heldig og 
hensigtsmæssig, som man "ved Grundlovens 
Givelse gik ud« fra. kDet Spørgsmaal, om 
ikke Folketingets Jndflydelse og Myndighed 
vilde styrkesivedk sgt give Folketingsvalg- 
perioden en længere Varighed« er jo ogsaa- 
blevet rejst. Det forekommer mig, at meget 
kunde tale for: at man, naar man overdøves« 
detivildesaaas til en Revision af« Grund- 
loven, da skulde søge de forskellige-S»pørgs-» 
maal lostespaa een Gang, og det saa meget 
mere, som der maaske snarest derigennem 
ogsaa kunde frembyde, sig? Mulighed for ved홢 
홢Jndrøminelser fra forskellige Sider paa for- 
skellige Punkter at naa-til en samstemmende 
Ordning af- det hele. Jmidlertid e r  det 
ingenlunde mjntMening at ville sige, atman« 
absolut skulde gaa  denne Vej og cif-den 
zGrund afvise Forhandlingen om det fore- 
liggende Forslag; men jeg tror rigtignohlat 
skulle s»vi«ssbegrænsex osl t i l  det foreliggendef 
Sporgsmaalxjiiiaa vi i,alt Fald forlange at 
Ma til-en Ordiiingssom er en virkelig ende- 
lig «Ordningj som giver en virkelig Løsning« 
as Spørgsmaalet, og som udfylder »det Hul, 
deri har vist sig at vcere- i Grundlovens Be-«"" 
stemmelser paa- dette Punkt. ««Meii dette -er 
jo paa ingen Maade Tilfældet med det fore- 
liggende Forslag.! vsDet sers muligtJ at« det, 
som den«æredxe»Ordfører sagde, er simplere, 
jævne»re og mere koneentrereti end det For- 
slagycssom kom frem i Udvalgsberetningenci 
Fjorxsmeri sikkert ser det, m t  det Forslag« 
som kom frem fra Flertallets Side i Ud- 
valgsberetningeii i Fjor, havde det Fortrin, 
at det var-en Løsning 3홢 om end; efterinini 
Mening-een «højst mtilfredsstillende ssLosning s 
S ,  thi  naar Tingene ikke bleve enige홢öm ensf 
Finanslovkhavde man dog idercsen Regel- a t  
følge. i H'er faa vis! jo, slet ingen Regel, »alt,- 
hvad der gøres, er, at Spørgsmaalet deles - 
i to Jnstanser, kan man gerne sige. 
Forstsskalssman sogesatcnaa til Enighed om 
en: ordinær Finanslov og: lykkes?, deb ikke; 
skatsssmane søge-i at; naa til-Evighed« omisen 
midlertidig Finanslovzskmen naar det heller, 
ikke ltjkkes,-EJl)vad-saa-Z.Z Den ærede Ordfoxer 
g a a r  ud? frais at derom vil man altid blive » 
enigiis Just-lidet igiki man-sikkert ogsaaouds fra - 
i? den grundlovgivende Forsamlingsmed Henxn 
syn sitilssjden «ordinære sFinanslovx atiderdm 
kvildeisxingene altid blive enige. Erfaringen : 
har? vist; sat, sde Cikke -bleve ,cdet,, og Erfaringen ss 
har yderligere vist, sat smansshellerakkealtids 
kunde« blive senigsom isens midlertidig Finansksss 
lov. D e t  forekommer. mignsogsaa ssret sand-Ja 
synligt, ss at »naar» der hari væretzsStrid oppe« 
om - Finansloven, l » hvor «? man fra Uden» senest- 
Side menertlsats den ersutilblorligsknapisogsis 
ikke sgipersdeisornodne Bevillinger til Stats-i  « 


