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tiksunder den private"Proces홢 Former at 
anlægge Straffesag i  første Jnftaiis mod, 
Forhørsdommeren. Det synesimig ogsaa 
her sat være ret ««iiiæ«rkeligt,s atsider blandt 
Fgrslagszstillerne findes en Jurist og af홢For- 
slagssti»llernes» paaberdabes « en « ansee« Jurist 
som den,«»der har Del i dette »Arb«ejde» i« «i 

»Nciar»jeg nu skal. uddrage Konklufionen 
af« disse mine Bemærkninger, gaar«den,ud 
paa, at - jeg maa anse det foreliggende For- 
slag for uskikket til« at danne Grundlaget for 
en Forhandling om eiiiOtiiordriings af de 
herhenhørende For hold under "d"e;«i, nu- 
voereiide Procesinaade I hvert Faldsimaatte 
v i  d a ,  «have«»»bor»tskeiicixijeti» disse «Tillægsbe«k 
stejininelserxixBzeskæriiiger o. s. v. » Der? kunde» 
være Spdrgsmacil som» hvorvidt ivijdaikkei 
medj desabfolut fornødne Æiid·ringer kunde» 
tage Ptoceskominissioneiis Arbejder saaledes: 
som de« vides at foreligge ved tr"ed1e»Behand- 
ling»der eigtigiiok forudsætter eii»"Slutnings- 
b»ehaiidliiieg, og »go»re det-til Lov: Imidlertid 
mener jegsi net-Idet »eri»iioge»t·, der ikke»lZider« 
sig-zittre« . F ö r  d e t ,  i« sit? PJNMUJJ ikke-godt 
kunjigesgtage deLte «Arbejdje« og lreggei det til 
Grund for Ygzoveiik Hsgzx længe siisikke kende 
Aliotiverna »soms mlan josssfaarsspieaar Kom- 
missionsbjetænknxngens» ; en» « Gdngs kommer. 
Det e r  snieget" muligt, at det da v i l  
ses, Hat der peia»disje Punkter, som jeg 
tror! har været»»en »væsentl«rg Bissens. 
Man,  kan jo. ikk»e«»»v«id,e,» dm»«mani skal 
tage Flertallets» elelermslliindretallkets Fdrs 
slggp«kYkernæst Flader« «detk«sig ikke. gøre» at 
overføre, ;  saadjannej « Bestemmelser, der ksere 
givne med den akkiisa«t»drisk»e»Protesmaksime 
for. Ojex paa«ProeeisfgrnierFder ere inkvisi- 
toxiske; hvor det for« aa sige det rentjug k홢 
for det er rigtigt 홢  er  ens Forpligtelse för 
den sigt"ede.t«»il»홢at«bære Bevismiddelj at over- 
føre dem. paa een «Procesmaad«e, som i Hoved- 
sagen. har den sigtedes sTilstaaelse ,til"»Forüd»- 
sætning»fdr-, at Domfakldelse kan Yfikide Sted; 
Paa»en sgadaxiskssxgcesfkigrjiii kunne de ikke 
overforesmvdexik a t  der paamäizjcesentlige 
Punkter maa foretagesForandringer« Yien 
ville»vi foretage, disse Forandringer, harzsjeg 
en-,,st»ille Anelse »dm- »at« saa .vi»l;)»e홢»i;ia1»i»«i 
Virkeligheden i  det» væsentljige»og store mødes 
i det nuværen«de, fordi den iiuvfcerende Orde? 
ning ligefrem er given som en naturlig 
Konsekvens af den«Proeesmaade, «vi«have. 
Dermed vil jeg ikke sige, at der ikke -kan gik« 

skilles Undersøgelser om, hvorvidt? der kan 
gives Lovbesteminelser for at tilvejebringe en 
større Garanti sfor den-personlige Frihed. 
Det kan meget godt vcere, at der paa enkelte 
Punkter kan vcere Tale derom, men«jeg kan 
ikke se, at«det kan komme ud af dette Forslag. 
Det forekdimner mig 홢홢홢 men det kan være, 
jeg! har Uret 홢 at være et- dødfødt Forslag. 

Ordf r i re ren  f o r  Forflagsstilleriizt 
(Alf. 'Ch홢risteiiseii): Det var- mig en 
Skuffelse at høre; atsdeii højtærede· Justits- 
minister endte« med, ab  dette "Forslagk« var 
alsdelesj uskkkketsk til Fvrhandlixxgsgruiidlag 
efter, W deiissljsszijtærede 1Minister«?havde" gaaet 
Bieskeinmlelserne igeiiinem og dog truffet paa 
saa,.»,meget, soni««han«syntesi»kunde være sret 
brugeligts Jeg«fik« det« Indtryk af den høit- 
cerede Justitsministers Udtalelser, at, det, 
som ishaiis«Øjiie gjorde dette Forslag min- 
dre brngeligtPviiiryi at det i i s a a  . meget 
fjernede sigefra Proeeskoiiiziiissionenss« Ve- 
taelikriing og fra Arbejder fra den Side, som 
vi Forslagsstillereiskke have"kendt.: I Detsvcer 
gjanske det knodsatteiiJndtrtjkzscjexs før fik as 
det ærede Medlem fori«9Ji»a홢ribo«Llmtsx 5te 
Vakgkreds (N."J« Larse«n).«««Det"-ætede Med- 
lem fremhævede»Ensartet»ljedeii, «og den høit- 
ærede Justitsniiiiister sUensiirtelhedens - Nu 
er"det« saaledes, som jeg« alleredeUgjotde gæl- 
dende Ved Lovforflagets Fdrelæggelsek«at for 
saa vidt Forslagsstillerne have keiidtsszProcess 
kdziimissiolieiis Meniiigersiizog Udtalelser, om 
det foreliggende ESpøxgsniaal, og l for  - saa 
vidt dettel"l)ar" stexiit inedide Meninger) jvi 
Havde« haves« vi selvsfolgelig ikke set nogen 
Grundstil tikkforandte denixjdakvi inen"te; at 
det; Jvikdei ,være홢iatibefbrijrezLovfokslagets lette 
GangJiioin« det «sa«a vidt! muligt faldt ssaiiinien 
med Proceskoneniissioneiis Arbejder oxii Idisse 
홢  ««Jeg« skal tillade «m«igj»sat«koinmie ind 
paa nogle? af de홢samineiTing»ssoln Dens-høst- 
Ec홢e홢r«ede« ixsuftitsitiinister «b«e«tørte«x«iogi «ncivnlig 
kijcljrzjaxeipjosix Srxllxzcgeszjtkx §1. »Jeg »saa-ei give 
den hisijtcieredeiJkistitsminister»jfuldstæiidig Ret 
i; ikiit«s«o«m idetifstaari herfiijeti 홢d«e·vl«ikke »Tale«om, 
hvorvidt홢 Anh oldelsej Fremstilling;fAfhentiiing 
ellerligneiide skal ramme aM Tilfælde, Ehvdr 
Politieks efter denibestaciendie Retssshar iLov 
tilx at, foretage »«d»isse««-«Anhdld«e«ls»er; «홢eller kun 
skal vcere izidskrænket til Stxaffeketspl"ejen. Det 
skulde» dsdg synes . ljlsdt a f  »»freiiigaa«홢safkdette 
ksexifprflggk» "et.s-d:st xxtsms Iiiskestxgsi » sig med, 
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