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tat. 홢 Maaske jeg med det samme tør spørge 
den højtærede Minister, hvad der egentlig er 
Meningen, naar der iBemærkningerne til 
dette Lovforslag, Zligesom i Bemærkningerne 
til de tre andre juridiske Lovforslag, der fore- 
ligge i Dag fra den høie Regerings Side, 
hedder om den Behandling, som disse Sager 
vare Genstand for i forrige Samling her i 
Tinget, at der ikke kom til at foreligge Be- 
tænkning, og at Lovforslaget d erf or fremsæt- 
tes i den Skikkelse, hvori det i forrige Sam- 
ling vedtoges af Landstinget Med Hensyn 
til det foreliggende Forslag om Afdrags- 
handler er det end ikke ganske korrekt; thi, 
selv om der ikke kom nogen endelig Betænk- 
ning, faa kom der dog en foreløbig Betænk- 
ning med udfdrlia Begrundelse af vort Stand- 
punkt og med dertil hørende Ændringsfor- 
slag. Det forekommer mig nu mindre heldigt, 
at man i et saadant officielt Aktstykke ikke 
betegner Sagen ganske rigtigt, saa meget 
mere som det har givet andre, som ikke have 
anstillet selvstændige Undersøgelser derom 홢홢 
Folk uden for denne Sal 홢- Anledning til 
den Misforstaaelse, at dette Udvalg over- 
hovedet ikke havde ladet høre fra sig. Men 
bortset herfra, vilde jeg gerne udbede mig 
Oplysning om, hvad Meningen er med dette 
Udtryk: »Forslaget fremsættes d e r f o r  her- 
ved i den Skikkelse, i hvilken det i forrige 
Samling vedtoges af Landstinget.« Hvad 
er Meningen med dette d e r f o r ?  Hvis; det 
er Meningen dermed, at man fra den høje 
Regerings Side vil udtale, at hvis der havde 
foreligget en Betænkning fra et Folketings- 
udvalg, saa vilde man ved Lovforslagets Af- 
fattelse til Fremlæggelfe her i Tinget have 
taget Hensyn hertil og muligt endog have 
affattet det i Overensstemmelse med denne 
Betænkning, saa vilde det glæde mig i høj 
Grad; men det vilde unægtelig være et Brud 
med en gammel Praksis 홢- maaske en meget 
uheldig Praksis 홢- fra den høje Regerings 
Side. Jeg vil derfor gerne bede den høst- 
ærede Minister om Oplysning om, hvad 
Meningen er med denne Bemærkning. 

Jus t i t smi t i i f te re t t  (Rump):  Det er 
meget muligt, at -der er indldbetseii Uagt- 
somhedsfejl i de af det ærede Medlem om- 
talte Udtryk, skønt det forekommer mig, at 
jeg kan erindre. at man i Reglen ikke lægger 
videre Vægt paa, om der er fremkommer en 
Beretning fra et Udvalg, idet der saa ikke 
foreligget: Tilkendegivelse af et desinitivt 
Standpunkt fra Udvalgets Side, Det ærede 
Medlem oplyser imidlertid, at den af ham 
nævnte Beretning skal have indeholdt en ud- 
forlig Begrundelse, og jeg maa da for mit 
Vedkommende dertil sige, at Sagen forelig- 

ger fra før jeg blev Minister, og at jeg ikke 
har skænket dette Punkt videre Opmærksom- 
hed. Det kan altsaa gerne være, at der her 
er indløbet en lille Fejl. Grunden stil at 
Forslaget er fremkommet i samme Skikkelse 
som den, hvori det blev vedtaget af Lands- 
tinget i Fjor, maa søges i den almindelige 
Coutume, at naar der ikke foreligger Afstetn- 
ning om et Lovforslag i Tingen plejer man 
at forelægge det i samme Skikkelse som den, 
hvori det før for«elaa. Nu er der her ganske 
vist ikke blevet henvist til, at der ikke fore- 
ligger Afstemning, men der er henvist til 
det første Stadium, Betænkningen, og deri 
skulde altsaa indirekte ligge, at der heller ikke 
har foreligget nogen Afstemning Jeg an- 
tager imidlertid, at hvis der havde foreligget 
en Betænkning, vilde jeg dog, selv om denne 
Betænkning havde gaaet nd paa væsentlige 
Afvigelser fra Lovforslaget, have fundet det 
rigtigt at forelægge dette i samme Skikkelse 
som tidligere. Det kan ganske vist fore- 
komme 홢홢홢 og er ogsaa forekommer 홢홢홢 at 
man af Hensyn til en Betænkning har fore- 
taget Forandringer i et Lovforslag Men 
Summer summarumt Jeg vil bede detoerede 
Medlem ikke at lægge overdreven Vægt paa 
den af ham fremdragne sproglige Vending. 

· S v e n d  Hx igsb rm Maa jeg blot sige 
til den højtærede Minister, at den foreløbige 
Betænkning, som Udvalget afgav, findes i 
Rigsdagsttdetiden ved Siden af den Beret- 
ning, vi afgav. 

Da ikke flere ønskede at udtale sig, slutte- 
des Forhandlingea 

S a g e n s  O v e r g a n g  t i l  2den Be -  
h a n d l i n g  
v e dt o g e s uden Afstemning 

Fog t m a n m  Jeg tillader mig at fore- 
slaci, at Lovforslaget henvises til det Udvalg, 
som det er besluttet at nedsætte angaaende 
Forslag- til Lov om Forældelse af For- 
dringsrettigheder s i 

Uden Forhandling og Afstemning 

v e d to g e s dette Forslag. 

Den følgende Sag paa Dagsordenen var: 

F ø r s t e  B e h a n d l i n g  af F o r s l a g  
t i l  Lov om Anholde l se ,  V a r e t æ g t s -  
f æ n g s l i n g  og A n s v a r  fo r  u l o v l i g  


