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staar 4,800 Kr. og ikke 9,600 Kr. Thi 
selv om Tallet er galt efter det ærede Med- 
lenis Mening, kunde det dog ikke gøre et 
Forslag-umuligt eller dodsdomine dets, at et 
Tal skal forandres i det. Mew vi have 
fiildstændig vel -overvejet, hvorfor vi have 
sat den nævnte Grænse.- Vi have vil- 
let, at Arbejderne i cde sarlkge Jndu 
strier skulde » have « onitretitstxsHalvdeleii 
af d'eres-Risiko godtgjortxmedens der-selv 
bære den anden Halvdel,«s-og« det haves-vi 
ganske naturlig gjort. Naar der nemlig 
foreligger en Skyld fra» en-eller anden Side, 
naar Arbejderen selv ved eu særlig grov 
Skodeslvshed har forvoldt«siii Ulykke, faar 
han efter Forslaget intet, og naar Arbejds- 
giveren sved -en grov Skodeslvshed eller 
Undladelscs har voldt, at Arbejderen ev 
kommen til Skade eller omkommem da har 
Arbejderen efter vort Lovforslag sit Krav i- 
Henhold til den almindelige Lovgivning paa- 
fuld Erstatning, som altsaassvl«iver« fastsat til 
den fulde Værdi a f  den for Arbejderen ved: 
Ulykken tabte Arbejdsevnes Mellem disse« 
to Yderpunkter ligger alt det, som maa kaldes; 
hændelige sSkaderk hvor hverkeni dens-ene 
eller sden anden har tilregneligs Skyld; - for- 
disse Ulykkers Vedkommende er det ---for. 
Resten i Analogi med anden Lovgivning 홢홢홢 
at foreslaax at « hver af Parternessbærer« 
Halvdelen. Nu have vi altsaa- her udsen- 
dret de Dniftsulykkeu som hverken skyldes 
Arbejdernes- egeuxForsomnielse eller Arbejds- 
givernes» og vi have sagt, at is disse Til- 
fælde .-stulle Arbejderne: ikke bære Folgerne 
som hidtil tjelth og vi have nærmere fastsat, 
hvorledes Industrien der skal bære den ene 
Port af Risikoenz efter denne Betragtning 
ere de Forslag og de Belob»fremkomiie»som« 
vi-hers have opstillet. Efter hvadjegshav ud- 
viklet under den forrige Forhandling om 
denne Sag ,  kommer Arbejdernes Andet paa- 
det nærmeste til at svare til Halvdelen, af 
Risikoen, o g  naar man netop harkhaft til 
Hensigt, at der fra den anden Side skal 
ydes det halve as sErstatningeiy kan det 
ærede Medlem for Horsens ikke med Rette 
bebrejdei os, at vi ikke ydes det hele. Det« 
ærede Medlem for Fredensdorg 홢vil dog vist 
indrømme, at det er en ganske betydelig 
Selvhjælp, naar -der. over for Kravet til 
Arbejdsgiverne forlanges af Arbejderne, at 
de skulle betale 13- Ugers Shgeforsikriligx og 
desuden nøjes med at faa halvts saa stort et 
Belobk som det, der udfordres for under alle 
Omstændigheder attleve for Resten af Livet 
som. Livrentenyder Der »erks fra et Par  
Sider blevet. talt om Samfundets Forplig- 
telser over for--tilskadekomne. Jeg vil derfor 
gøre ærede Medlemmer opmærksomme paa, 

hvad man ikke maa overse,. at dette Lovfor- 
slag, som Udvalget har fremsat, og som er 
til Behandling her, aldeles ikke» ophævet: 
Samfundets Forpligtelse over, for tilskade- 
komne, heller ikke for de Personer, som ind- 
befattessunder Lovforslaget Alle Ulykkes- 
tilfælde uden-for Arbejdetp Ulykkestilsælde 
ved shojere Magtpved Voldsomhed» For- 
brhdelserx grov Uagt-sotnhed, sForsommelser 
o. s. v., kort sagt, alle Ulykkestilfceldexsom 
ikke ere umiddxlbare Driftsulykker af-»hænde- 
lig Natur, «de forblive hos Samfundet til 
Byrde for dette, kun de hoendelige Drifts- 
Ulykker i saadannesVirksomheder, der have 
en paaviselig Fares lægger Forslaget over 
paa Erhvervet, tager dem altsaa bort fra 
Samfundets direkte Forsorgelsespligt» medens 
det ærede Medlem sor Horsens vil have«at 
vi skulle tage dem bort fra Erhvervet og 
lægge dem over paa ny paa Samfundet. 
Forskellen er, af Samfundet skal væsentlig bære 
deshaendelige Ulykkestilfælde»hvor der ikke har 
været særlig paaviselige Grunde» til at henvise 
dem til-Jndustriens Forsorgelse hvorimod 
vi om de Ulykkestilfælde, om hvilke vi maa 
sige, at de ere indtrusne i Virksomheder med 
paaviselig Fare» 홢- altsaa Ulykkestilfælde, der 
paa en direkte Maade-skrive sig fra den far- 
lige Bedrift, hvori de indtræffe 홢- sige: dem 
maa -I beholde selv og i Forening med Eders 
Arbejdere.- -Alle andre Ulykkestilfælde i Eders 
Bedrift bæres af Samfundet og bliver Gen- 
stand for offentlig Hjælp, ligesom i alle 
andre Tilfælde, hvor detsoffentliges Hjælp 
krcevesss Detker en Omstcendighed som ikke 
maa overses, at vi ikke tage nogen Byrde 
bort fra-Samfundet, -som det med Rette til- 
kommer Samfundet at bære, og lægge det 
over paa Industrien, men vi have kun taget 
bort,-« hvad Industrien direkte har lagt over 
paa Samfundet, og ført det hen, hvor det i  
Virkeligheden bør være, nemlig paa de Jndu- 
stribedrifter, hvor der. erfaringsmæssig er 
Fare til Stede. 홢 Det ærede Medlem for 
Fredensborg (J. age) talte ogsaa i« Fjor 
om det patriark e Forhold mellem Arbej- 
dere og Arbejdsgivere. Jeg tror ikke, 
der rer et kpatriarlalsk Forhold mellem Ar- 
bejdsgivere og Arbejdere i. Industrien, og 
jegs tror heller ikke, man skal skal arbejde 
henckilcat skaffe et saadant Forhold til Veje 
for det første, fordi .det vil inislykkesx og for 
det andet,. fordi Forholdet er et Forretnings- 
mcessigh et sideordnet Forhold, efter min 
Mening. Dette Lovforslag er afpasset der- 
efter, idet ,det giver- Arbejderne . en Ligestil- 
ling med Arbejdsgiverne i den Henseende. 
Der er her ikke Tale om noget patriarkalsk 
Forhold, saaledes at Arbejdsgiveren hjælper 
Arbejderen og foroerer ham noget, naar han 


