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Den næste Sag paa Dagsordenen var: 

F o l k e t i n g s m c e n d e n e  for  R i b e  
A m t s  4de V a l g k r e d s  (L. R a s m u s -  
fen) og f o r  Ve j l e  A m t s  2den V a l g -  
kreds (Henrikfen) forelcegge F o r s l a g  
t i l  Lov om For l cenge l se  a f  K o l d i n g -  
Egtved J c e r n b a n e  t i l  G r i n d f k e d  

Ordfsoreren fo r  Forf lagss t i l le rne  
(L. R a s m u s s e n x  Fprslaget om Kolding- 
Egtvedbanens Forlcengelse til Grindsted, 
som jeg i Forening med det ærede Medlem 
for Vejle Amts 2den Valgkreds (Henrikfen) 
herved har den Ære at forelcegge for det 
høie» Ting, er for faa vidt en, gammel Be- 
kendt, som det var fremme i forrige Sam- 
ling. S a a  vidt mig bekendt, er der ikke, 
siden Folketinget i April Maaned sendte 
Forflaget til Landstinget, fremkommer noget, 
som kunde begrunde, at Folketinget nu skulde 
eller vilde indtage en anden Stilling til 
dette Forslag, end det gjorde i Fjor. Jeg 
finder derfor ingen Anledning tit nu ved 
Forelceggelsen at omtale Forslaget nærmere, 
men skal blot anbefale det til den samme 
velvillige Behandling, som det fik, da det 
sidst forelaa for Folketinget Nu have vi jo 
Tiden for os, hvad vi ikke havde saa godt i 
April Maaned. Jeg tror, at Forslager i 
Virkeligheden vil kunne staa for enhver Kritik 
og med denne Tro anbefaler jeg det nu til 
velvillig Behandling og haaber, at vi ville 
naa det samme Resultat, som vi naaede i 
sidste Samling, nemlig at faa Forflaget 
færdigt til at gaa til Landstinget, og faa se, 
om det bedre kan føres igennem Rigsdagen 
i denne Samling. Dermed vcere Forslaget 
anbefalet 

Den ncefte Sag paa Dagsordenen var: 

F o l k e t i n g s m a n d e n f o r S o r o A m t s  
1ste V a l g k r e d s  ( Z a h l e )  m. fl. fore-  
lcegger F o r s l a g  t i l  Lov om T i l l æ g  
t i l  T y e n d e l o v  af l 0 d e  M a j 1 8 5 4 .  

Ord fp re re t i  for  Forf lagsf t i l ler t te  
«(Zahle): Paa ærede Medforflagsftilleres 
og egne Vegne skal jeg tillade mig at ledsage 
Forelæggelsen af dette Lovforslag med et 
P a r  orienteretkde Bemærkninger. Den første 
er den, at det, vi ville med dette Tillæg til 
Tyendelovem er ikke en Revision deraf, og 
jeg vil haabe, at dette lille Lovforslag ikke 
flak give Anledning til, at man tager en 
aadan Revision op, ikke fordi jeg, ikke anser 

en saadan for ønskelig, men fordi jeg tror, 

at den vil være uigennemforligidenne Sam- 
ling. Det, vi ønske, er kun at raade Bod 
paa et Onde, vi som praktiske Forretnings- 
mænd have faaet Ojet op for, nemlig det, at 
Prioritetshaverne i Landejendomme kunne 
komme og gøre Udlæg, tage Gaarden med 
Titbehvr af Besætning og Jnventarium og 
Afgrode i utærsket Sæd og Hø samt God- 
ning og Straa, kort sagt tage alt fra en 
Mand, faa at der ikke en Gang bliver saa 
meget tilbage, at Tyendet kan faa sin Løn. 
Det er dette, vi søge at raade Bod paa, idet 
vi foreflaa, at Tyendelonnen skal gaa foran 
det Underpant, som er udvidet ved Forord- 
ningen af 28de Juli l841, §3, og Konkurs- 
loven § 153 til ved Landejendomme at om홢- 
fatte mere end den faste Ejendom alene. Her- 
ved er nemlig Forholdet forrhkket saaledes, 
at imedens i Almindelighed Thendeløn gaar 
forud for Underpant iLøsøre, er det her 
paa Grund af, at dette Underpant i Løsøre 
bliver inddraget under Underpant i fast Gjen- 
dom, saaledes, at Thendelonnen kommer til 
at vige ogsaa for Underpant i dette Løsøre. 
Dog have vi ikke indskrænket Lovforslaget til 
alene at omfatte det Tilfælde, hvor denne 
Regel er anvendt, men ogsaa de Tilfælde, 
hvor den kunde anvendes, ere medtagne, idet 
Vanskeligheder ogsaa her kunne opstaak -hvad 
jeg ved 1ste Behandling skal tillade mig 
nærmere at paavise« Det er sket flere Gange, 
at Thendet ved denne beklagelige Fremgangs- 
maade er blevet narret for, sin Løn, og 
dette er ikke alene, hvad der straks springer i 
Øinene, uheldigt for Thendet, men ogsaa 
for Prioritetshavcrem Tyendet har været 
med til at bevare Pantet for ham, og humane 
Grunde tale derfor for, at han viger for 
Thendelonnemmen ogsaa pxaktiske Grunde 
tale derfor, thi det ser for Panthaveren af 
Vigtighed, at Thendet bliver ved Gaarden, 
naar Vanskeligheder vpstaa for sGaardens 
Ejer, saaledes at Bedriften ikke standses 
derved, -at Thendet af Frygt for ikke at 
kunne faa sin Løn forlader fin Tjeneste. 
Panthaveren e r  godt tjent med, at 
Thendet føler sig tryg og sikker paa sin Løn 
og derfor bliver paa Gaarden»saaledes at 
dens Drift ikke forstyrres, -naar Ejeren er 
kommen i vanskelige« okonomiske Forhold. 
Jeg tror derfor, at man baade af humane 
og rent praktiske Grunde vil kunne forsvare 
at gennemføre denne lille Ændring- som her 
foreslaas, i Thendeloven At det er en 
praktisk Ændring, har jeg yderligere faaet 
Bekræftelse paa i Dag; idet flere ærede 
Medlemmer as dette Ting ere komne hen til 
mig og have sagt: Jeg ser, at De har fore- 
slaaet nogle Ændringer i Thendelovem kunde 
De saa ikke tage den Bestemmelse med, , og 


