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sikkert, at den som Lanniiigslov har-særdeles 
stores Fortrin Loven« medforersitke blot en 
Forbedring af de bestaaende Lønninger, men 
giver i Særdeleshed Een ReguleringafsLoiie 
ningerne saaledes at man nu kan være vis 
paa, at ingen kommer til-at lide sNød.-" J  
den Henseende-er jeg absolut iienig med-det 
ærede Medlem for Maribo Amts 4deiValg-3 
kreds-(R. Elausseii), fordi «jeg Sved, at det: i 
forskellige Egne af Landetser Lærere»der« 
ikke selv med dens største Sparsommelighed 
ere i Stand til at faa det daglige Brod-til 
sig og Familie, og detOanfer jeg for en 
Skaniplet paa vort Samfund Hvis derfor 
det ærede- Medlem for Lyngby har z opfattet 
min Kritik af Forslaget saaledes, at jeg vil 
lægge Hindringer i Vejen for det eller i 
hvert Tilfælde har opfattet mig som en lunken 
Ven af Forslageh e r  dette en stor Viis-for- 
staaelses Jeg har efter-mit Skin-paa For- 
holdene bidraget mit til at kunne føre For- 
slaget igennem tilfredsstillende- for Vefolk- 
ningen og til Gavn for Væxterne. i» s » 

kLeth-Espensei i :  Jeg vil ikke som den 
sidste tcerede Taler begynde med at gøre en 
Undskyldning, fordi jeg tager Ordet nu. Det 
er i Virkeligheden ikke saa» tiltalende sat 
komme til at tale paa denne Tidl af Dagen, 
dog det maa man jo finde. sig i, der skal jo 
nogen til det vcerstez men jeg synes dog næsten; 
det er for meget af det gode atgøre en Und- 
skyldning derfor. -Jeg har ikke taget Ordet, 
fordi enkelte Talere, navnlig det cerede Med- 
lem for Svendborg lP. Jørgensen) have 
fundet Anledning til ssat trcekke mine Udm- 
lelser fra i Fjor frem; men jeg vil dog, da 
jeg nu har Ordet: sige til det ceredesMedlinij 
at naar han finder Anledning til at drage 
mine Udtalelser frem fra i Fjor, burde han 
dog citere dem rigtig, thi jeg har i Fjor 
ikke sagt de Ting, han lagde mig« i Munden. 
F o r  d e t  første har jeg ikke sagt, at dette 
Forslag kun var et ret» og slet Lonnings- 
forslag, jeg har dernoestsheller ikke» sagt, at 
det kun var Agrarerne som skulde betale det: 
Jeg har kun sagt, at blandt de Folk, som 
skulde betale, vare Tde allerfleste Agrarernest 
Klasse; men det er jo noget andet-end at sige, 
at det er" Agrare1ne, som -skulle betale det 
hele. Jeg har ikke taget Ordet for at gen- 
tage mine Udtalelser fra-i Fjor; jeg har 
ikke faaet nogen anden Overbevisning eller 
noget andet Syn paa denne Sagssiden i 
Fjov Jeglser paa den nu som den Gang, 
nemlig saaledes, at Forslaget i alt væsent- 
ligt er et Lønningsforslag, og det synes mig 
ikke, at Tiderne opfordre scerlig stærkt til at 
arbejde i denne Retning, og jeg er endvidere 
som i Fjor«imod, at man asskaffer Kapitelsp 

taksteii og kommer bort fra Skolelodderne 
Jeg skal» aldeles-ikke komme ind paa nogen 
Motivering forskikke at trætte-Tiden ud, men 
jeg vil kun i  a l  Almindelighed Her gøre 
nogle faa Bemærkninger om »eiiserikelt Side 
af Sagen,- der ikkesser bleven isremdrageh og 
som jeg derfor ønsker citsfrenidrage Z Den 
frembyder nogen Analogi med den Forhand- 
ling, Tsom i sGaargscblev ført om Forslaget 
angaaende Forfatter- tog Kunstnerrey t h i  
selv« om man den Gang Dar uenig om For- 
men; var-man dog fra alle Siderkeiiig om, 
at det« Forslag, som da blev behandlet, var 
et Befkyttelsesforslag Hvilken - Form? man 
end-vilde henforesForslagetiiinderj 홢 og det 
var» man noget uenig om 홢 l var man dog 
i ethvert Tilfælde enig: som, at «det var -et 
Forslag« som gik ud? paa at beskytte For- 
fattere og Kunstnere Jeg»tror, at detlsamme 
kunde siges om det - her foreliggende Forslag; 
thi c det drejer sig i -Virkeligheden ogsaa iom 
Beskyttelsexsnaar man uda opløser» Spørgs- 
maalets om denssfriiKoiikiirrenee isszdets inderste 
Væsen. Ved Veskyttelse 홢forstaar inakcssijo 
ikke alene Toldbefkyttelseiellsper den-  S lags  
Ting. Naar  man taler-om Beskyttelse,. for- 
staakk man derved. ab enkelte Borgere eller 
en enkeltsSanisiiiidsklasse har-Magt til eller 
faar Lov til-at beskattesdet ovrigekSamfiiiid 
tilssFordels sfors sigsssNaarrmanksnii ivilksgive 
Forfatterne Lov til atsfaa noget mere for 
deres Varer elleriTgive demsLejligheditilssat 
ndbringe deres Aandsevnerssi noget. mere 
klingende Mønt, shvads jo Forslageti Gaar 
gik« ud paa, er dets en Skatx manksderved 
paalæg«ger det øvrige Samfund. xDet samme 
gælde»r medseHeiisyii tilToldbefkyttelsez hvor- 
ved man- giver svisse Folk et Privilegium 
paa at tage noget mere for deres Varer, 
end sde ellers kunne faa, og -naar man fra 
Statskassens eller Kommunernes Side under- 
støtter Een eller anden Samfundsklasfe « er 
det i Virkeligheden ogsaa.-en Befkyttelse kun 
med den ForskeL at Juan i det ene Tilfælde 
tager afssStatskassen, af Fælleskasseii» og 
udbetaler til den enkelte, medens niaiixi det 
andet Tilfælde springer dette Mellemled over 
og laderk de enkeltesSkatteydere direkte be- 
tale til- den Klasse, som, skal støtte-3. Naar 
jeg ser saaledes paa-Sagen, ville- cerede Med- 
leni«mersforstaa, at jeg i'og sfor sig ikke kan 
have noget imod sat være med til at beskytte 
Skolelærerne»ligesom jeg i og»«sor sig heller 
ikke - vilde have noget imod at beskytte For- 
fattere og Kunstnere- Jeg .tror3 j. det hele 
taget, at dette OrdsBesktjttelsecer blevet no- 
get misforstaaetu Jegt tror; at hvis man 
helt igennem havde det saaledes, at alt Ar- 
»bejde, - ogsaa1Læreriies og Forfatteriies blev 
ineresværd, vilde dette i Virkeligheden kun 


