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Understøttelse af den Art, at den paagæl-»
dende derved skal kunne have-sit Udkom«me,
men som dog er en Haandsræknisng, den
paagældende overmaade nødig vil undvære,
og som vedkommende Kommune beredvillig
giver. Alle disse smaa Understøttelser ville
med eet Slag være afskaarne Og man vil
paa den anden Side -ikke kunne naa»stil,at
sætte saadanne Maksimaltakst»er, at det-Til-»
fælde vilde være udelukket, at den paagæl-
dende ikke desto mindre ikke kundebjcergesig
ved, hvad der i den Henseende-var blevet
ham ;tilftaaet,l menl tilsidst.·maatte endepaa
Fattigkassen alligevel; Disse to Yderpunkj
ter maa man bevæge sig imellenJ» ogshvissde
ærede Forslagsstillere vilde kforsøge« paa4 at«

redigere deres Tanker og«Ønsker i den Ret-
ning, vilde de faa-, agt se, at det-er jævnt og
praktisk, hvad der nu er gjort gældende«i
Loven, idetSkonnet er lagt paa det eneste
Sted, hvorx Skønnet er naturligt; nemlig
hos dem, som kende de paagældende» ,»-.Jeg
vil indrømme« s’at der er nogen Forskel i« de
forskellige Egne saf Landet« og «at der vistnok
navnlig eren diametral Modsætning-mellem
Forholdene her itide i Hovedstaden o·g paa
Landet. Det er josnemlig givetsxgt hersindez
vil ved Bedømmelsen et»perso«nligt Kendskab
til den enkelte

« væsentlig væresz·udelukket.«
Man »maa« her opstille visse »almengyldige
Reglen, som det, vil være vanskeligt at komme-
bort, fra. sAnderledes forholder det sigß paa
Landet, hvor alle,-kende hinanden, kende de
enkelte og’ de forskellige økonömiske««Hensyn,
der skal tages. »Der er —jeg»overbevi»st»om»
at«»Sagen ikke kan-være i bedre»Hænder» end-
i dekommunale Myndigheders« D«et,vil»jo,
være forbeholdt de Herrer, naar- Sagen. be--
handles i Udvalg, »at skunng forsøge paa at

redigere deres Tanker —i denne Henseende-,
mens jeg er :dog, allerede .»af-»For«handlingern«e
heri Dag blevet,-tydelig opmærksom paa,sa-t,
Ønskerne—om den Retning«i hvilken en ·Re-»
form afAlderdomsunderstøttelsen skulde gaa,
ere saa stik modsatte,-mellem dezHerrerz som,
tale sra denne Side, og de Herrer, som tale
fra den anden Side, at jeg glæder mig over,
at vi.i altFald-have Loven af 1891.

Naar jeg dernæst smaatte sige et Par
Ord med, Hensyn t,il» selve. sdet foreliggende
Lovsorslag«»ders jo nærmest er sygt betragte
som en Jnterpellation, sen Anledning .til at
rejse»» en Forhandling «om denne store, vigtige-
Sagj saa tror jng ganske vist-ikke, at de-
æredte Forslagsstillere have —været heldige,
netop» med ,Udpegningen af dette.-Punkt.
Dette-« Punkt har. Aværet kGenftand for« For-
handling i sin Tid, og sjeg—t»ror» atsærede
Medlemmer« snart sagt fraxalles Sider»i
1891Jvare paa det rene med, sat Grund-

laget: tilbagebetalt Fattigunderstøttelse, ikke er«

det,-man skal bygge paa. Det er jo nu

blevet ·oplyst fra forskellige Sider, baade sra
den højtærede Jndenrigsminister og fra det
ærede Medlem ,for Tisted 21mtskZdje«Valg--
kreds (N. Andersen), at der-selvsølgelig ikke
derved gives,fjerneste-Garanti for, at der

ydesx Selvhjælp, ; men at man» tværtimod
derved giver Anledning3til,,at—udenfor staaende »
pengestær»ke«kFolk;-kunne overføre en Mand
fra Fattigvæsenet til Alderdomsunderstøttel-
sen;,uden nogen som helst Medvirkning fra
hans- egens»Side». ’« Man var allerede den
Gang ganske- paa det «rene med det- Spor,
man da kunde arbejde i, og som jeg nu vil

henstille .til·de ærede Forslagsstillere «at gen-«
optage. Det varknoget andet, man dens Gang
var inde paa,’ nemlig det at gøre en?-Jnd-.
skrænkning i Tidsgræns»en, og jeg skal-minde
om,- at det Forslag, der fra,Venstres-Side
her i Salen «»blev Hstilletden Gang, var, ,at
Betingelsen,«sknlde være,-skat der ikke »«va«r
modtaget Fattigunderstøttelse «i dets «tradi-».
tionelle Tidsrum; ·af·««s Agn ssomi vixkendef
sra- vor kommunale -Fattiglovgivn»ing. zDen
højtærede Jndenrigsminister har»allerede opk-»
lyst, ,at Lovens blev« til ved ,et Kompromis
paa-dette Punkt- mellem-to -smodsatte- Art-«

skuelser,-» saaledes «at man blev staaende sz»ved
»10««»Aa«r·« Vil man tage Sagen op igen,
tror-jeg, at det vil-svære rigtigere, at arbejde’«
i dette Spor, og det var da«·muligt, at de
Herrer Forslagsstillere« »somx ere;-saa langt 1
stærkere end Forslagsstillerne i 1891» ville s
kunne Lngci videre i Retning. Jas atnedsætte»
Tidsgrænsen»« Dette forekommer-mig Fat
være»denieneste -Vej,.-,ad hvilken Loven kan
læmpes, uden at bortkaste det-Krav,-somsdet
vistnok ogsaa »er Forslagsstillernes Ønske a«t«j
opretholde, nemlig « atx den paagældende»«skal.
have ydet»n,og·en Hjælp-til Selvhjælp. Jeg-
vilde ,dersor ’khenstillek -at-»zman, genoptog k
dette Punkt as»»Loven.- .;Det var ikkekdenUT
Gang en -Gruppesag." menii hele Venstres ;
Standpunkt at»forfægte, at s«»»Aar Ovar e»t’
tilstrækkeligt»Tidsrum» Jeg har imidlertid,--
somsagt, ganske vist, det Jndtrth at iOpfatHl
telserne fra de «t»o forskellige Sider. med Heri-1.«
syn ;tilØnsket om Refgrmer paa dette Punkt-;-
gaa i cxsaa , stik modsatte Retninger,-sat den [
højtærede Jndenrigsminister vistnok-har- Ret«
i, at denne Sag ikke har store Udsigter son,
Øjeblikket.« ·7 s
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; , ig ;s , « Hersk-

» J.. Hage: :: Jeg? skal ikke forlænge-For-:
handlingerne: yderligere -——— sjeg rer-ganske enigs4
med den sidste Hærede» Taler .-,i,;»« at der ikke

synes ats skulle komme meget ud,« af et For-
slag, der er reduceret paa-en saadan Maade.
som dette, endskøn«t Forslagsstillerne ellers


