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Bønløkke: Jeg tillader mig at fore-
slaa Forslaget henvist til et Udvalg paa
15 Medlemmer. » .

"

s,

Uden Forhandling og Afstemning
vedtoges dette Forslag. « -

Den sidste Sagpaa lDagsordenen var:

Første Bel)andlingsas»Forslag
tilLov om Frednings- og Ordens-
bestemmelser for Fiskeriet i ,d.»e -til
Kongerigerne-Danmark og Sverige
grænsende Farvande. ."»s« » »k

«,-(Lovforflaget findes.i Tillæg A., Sp.
2935)· . - ; « s —-

Sagen sattes sunderi Forhandling-

3 H; «·Jørgensem Gut Overenskomst
mellem«Danmark» og Sverige ' om Frednings-
og« Ordensbestemmelser for ’Fiskerietjmaa
vistnok-»anses« for glædelig, og den forelig-
gende Konvention indeholderdgsaax saa vidt
jeg "kan ’ skønne, flere heldigesßeitemmelser
Lovforslagets Ordensbestemmelser ’ville saa-
ledes uden«’al Tvivl væretaf stor Betydning
for Kattegatsfisketiets og d»e «i Konventionen
indeholdte Forbudsbestemmelser Lomlsßrugen
afs Snurrevaad iKattegat vilde jeg ligeledes
anse for heldige, idet Brugen Tas disse speci-
elle Redskaber efter samstemmende Udtalelser
sra mange forskellige Sider,virke i høj Grad
ødelæggende Derimod lmener jeg,«at Kon-
ventionen-3 øvrige Fredningsbestemmelser ere

saa strenge; at vi" ilke ret vel «kuim’e»« gaa
med»jde»rtil· Dette gælderjscerlig om dei
Konventionensi Artikel 8 indeholdte Maal-
bestemmelser.« Det er næppe nødvendigt for
at bevare Fiskebestanden »i Kattegat at«gasa
til saa strenge Maalbestemmelser-» iogf det
vil fefter min Mening være uretfærdigt mod
Fiskerne at «gaa·»dertil, daL ’disse«««»nu« have
indrettet ’sig spaa at · fange Fisk, der
ikke «ere»«saa store, og derfor, «naiir« syi
forbdddem at fange f. »—Gks; Rødspætter’«sdg
Tungerkiaf en Størrelse af 10 e-»101!2 Tomme,
for at kunne drive Fiskefangst med»n"ogen
Fordel maatte anskaffe sig ny Redskaber.
J» øvrigt mener jeg, ’at der ikke er Anledning
til at- gaa dybt ind paaEnkelthedernespda
denne Sag jo undergik en ret indgaaende
første Behandling her i Salen i Fjor. Jeg
mener-tillige, at Behandlingen as dette For-
slag maa ske jævnsides med-Behandlingen»
af Forslaget om Saltvandsfiskeriet, delsfordis

der i sidstnævnte Forslag findes mange Be-
stemmelser, der knyttesig til Bestemmelserne
i« den her foreliggende Konvention; og dels
fordi Forandringerne i Saltvandsfiskerilo»p-
forslaget vildes nødvendiggøre Ændringer»logk
saa idet her foreliggende»Lovforslag, naar

man «v’el» at rmærke itke vil«» skabe ulige uhel-
digere Vilkaar«for"de-Fol·k, derls drive av-
fiskeri, end for, dem, »’der drive Kystfi teri.
Lovforslaget d"m Saltvandsfiskeri angaar jo
nærmestKystfiskeriet,l medens det her« fore-
liggende Lovfovslag angaar Fiskeriet paa det
aabne Hav uden sor det danske Søterrito-
riums Grænse; vg det maa-indrømmes, at
Fiskeriet,z Eder drives paa de’t«aab«ne Havs er
mere farefuldt, mere besværligtjog forbundet
med «langt«l»størrex Omkost inger ,eiid Fiske-
riet ived Kysterne ’sDet’lln«aa tillige erinss
dresxl a«t·«Khstfiskerne» i« Reglen, have sandet
Erhverv »ved Siden af Fiskeriet;«s«sd3n» Regel
noget Land«brug,« medens ,de« Folk,k Ider gaa
paa Fiskeri «ude « paa-det aabne ’Haps«« iReglen
ere henviste tilspat leve udelukkendesaf Fiskeri,
Man : skal, derfor, «mener««jeg,«,’« velb pothe sig
forat gaa til altfor strenge Bestemmelser
for disse sidste, datsde’»·s«om«sagtz,ere"h"eriviste
til udelukkende atileve’» af Fiskerieth Jeg«haa2
ber«derfor»s i dt det Udvalg, som»for«mentlig
maa faa tned Sagen ati goreij vil hav«e« sin
Opmærksomhed henvendt paa at stille Kyst-
o«g" Havfiskerietsppaw saa lige-Vilkaar siim
muligt. Dernæst haaber «jeg;«,'at, den;höjt-
ærede Landbrugsminister, Uhvisislldvalget
synes, ««at man l kun« kan«gaa» ind« paa den
foreliggende 3Kon»v»entio«n» med « visse «»nær"mere
betingede Ændriliger«, ved »«Forhanksling««« med
den svenske Regering vil fforsszgjei»paa at faa
vedtaget ssaadanjne 'Ænd'ri’nger; ih Konventio-
nen. » Jeg haaber dette; thkiken Fiskerilov-
vention«« en Overenskomst med Sverigeom
Fiskeriet i de «til Sverige grænsende Farl-
vandezs anser- jeg »for».l)eldig, .men» jeg»kan
ikke tilraade eli«Konvention’ i deii herfore-
liggende-Skikkelse, da jeg mener, sat det vilde
være en Uretfærdighed mod RFiskerne at ved-
tage saadanneFredningsbestemmelser som»de
her foreslaa»ed«e»·««« »» i »« ,

:« Nieyew sNaar s jeg ·till«ad«erf»niig«s at
tage Ordet i denne Sag; seti det itke« ·for,di
Kjøbenhavns Ilsde Kreds ii, nogen-, særlig
Grad kan «sig«es·«itts havel Fiskeriinteresser «3—,——
Kallebodstraiid grænset ganske vist ««op «til
denne Kreds ——« men, fordi jeg var Medlem
af«’d«et Udvalg, som khavdex Sagen ·»und«e«r
Behandling; sidste Aar»«,l og j» sordi» jeg:-ogsaa
har Interesse fdr Denne-Sag, i der »ved»rør«er
et for, hele Landet«højst«vigtigtSplorgsmaah
Jeg»kli«nde for saavidt-slutte mig,«?til,« Hvad
den ærede·»Or«dfø«rer ,for« dette»U»dvalg har


