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gelsen af Forslaget, vilde han have set, at

jeg netop sagde, at Rødspætten velikke blev

større,i Nissum Bredning, men vandrede ·ud
i Havet til, Fiskebankerne i Nordsoemsz og at

den der blev større. Man skal frede Fiskeri,
hvor denskan vokse zog blive en bedre Salgsk
vare, og det er netop pa»a-Fiskebankerne»i
Nordsoen og li Kattegat og saa de bekendte
StederiLimfjordemhvor der er særlig gode
Betingelser for Væksten » . —.

«

-, « Endelig »r«ettede« det«z»æred»e Medlem et,
Spørgsmaal, til mig.,angaaende Ophævelsenl
af enk- Fiskerivedt«ægt paa et Sted, «hvor -Fi-1
skerne havde-een- saadan Vedtægt, .som »de
meget ønskede at blive «af med,» hvorfor ·de
havde knedsatzet Udvalg« som havde vedtaget,
at Vedtægten»skulde bortfalde, og indsendt et

Andragende ,d»erom» til . Landbrugsgninisteriet»k
Ministerietsknlde derefter have svaret, atdet

ikke fandt Anledning til, at ophæve Vedtægten,
og, det ærede Medlem tilføiede at alle Fork
maliteter der havde været iagttagne. ,Jeg. er

ikke bekendt, med« ,hvilke»t»Tilfcelde; det,ærede
Medlem sigter til, men- jeg kan-ganske he-
stemt »sige«« at;,et saadant Svarkunne Fiskerne
ikke have.faae«t." Der maa være givet Fif
skerne en Motivering, Jeg ved, ikke, hvad
det»æredesM»e«dlem» sigter til, men jeg antager,
at alle Fdrmaliteter ikke have været tiletede,
Jeg lantagerz at den Betingelse-»- som Loven
stiller« at det- skal vcere et Flertal, som«har
vedtaget lVedtægten«sz »Op»hævelfe, ikke. har
været opfyldt. Jeg kkan natnrligvis ikke Yi
dette Øjeblik udtale. mig nærmere om«Sagen«s
da .»jeg ikke ved,l hvilken»Sag»det drejer sig
om; men jeg»staar ganske til det ærede Med-
lems Tjenestelog skal, naar han vil giveden
fornødne ,»;Oplysning, nærmere undersøge
Saae-.m. ". « » · --.---

De«t» ærede Medlem ifor»«Præstø Amts
lste Valgkreds (Svend Høgsbro) nævnte, at-

nogle jas de Grænsebestemmelser, som««»indekz
holdes isLovsorslagetijikke vare tilstrækkeligt
tydelig og bestemt affatted,e.» Det er natiirk’
ligvis et Spørgsmaal,« som jeg er ·anske
villig til at tage»under Behandling, og flitldes
det»»v«ise.sig; atzsder mangler nogen .Tydelig·-l’
hed, vil det» jo være at rette««

« - !
1 » »Spørgsmaglet om Aalegaarde har ogsaa-
været, zberørt, dels-; cif det « ærede »Medlem «sorl
lSorø Amts 3die Valgkreds (Køedt) og det
ær,ed«e«,Medler»n«— for. Præstø »Amts»zlste Valg-«
kredslk Det var jo«n·avnlig·»Sp"ørgsmaalet
·om, hvorvidtmankujide komme til at angive
en bestemtl Afstand; fras. Aalegaardene» og- fra
Aaleruserne, »inden»fo»r hvilken Fiskerne maa

maa fiskexspsoznidet sidstncevnte»ærede Medlem
ønskede asgjort»»sog Edetkærede Medlem hen-

viste.til,» at der jo» var saadanne andre Be-;
stemmelser i»Ldvforsl»aget om Afstandene frai

udsatte Fiskeredskaber, nemlig i §§ 12—»13
og 25. «Men her er jo Sagen netop den,
at Retsforholdet ved Aalegaarde er et ganske
andet end ved disse Bundgarnsstader iLim-.
fjorden og paa andreFiskepladsen som om-

handles i §§ 12——13, og §25, idet, Spørgs-
maalet jo netop «er»det, om man kan røre

ved den Gjerne tilkommendeAalegaardsret
Detl er jo. netop Spørgsmaalet, .om man kan
gøre det eller ikke: Den særegne Karakter-,
som Aalegaardsrettenshay gør jo, at det er

et»vanskeligt·Spørgsmaah saa at de sædvan-
lige,Synspitnkter, hvorefter-man i Loven
kan foreskrive Regler. sor,Fiskeredskabers An-
bringelse ikke kunne gøres gældende-her. Det
er felvfølgelig ;init,Ønske«»at komme til-. en

Afgørelse af dette Spørgsmaal- om Aale-

gaarde, som- kan tilfredsstille til alle Sider ; nien
jeg tror ikke, -at man kan kommefaa let over
det, som det.»ær«ede Medlem mente, ved at

hengikle til ·»dissesßestemmelser «i« §§ sl2 —l3·
og » .

« Frederiksen: Jeg har. selvsølgelig
intet Øjeblik været i Tvivl om, at den høje
Regering er berettiget tjl at skrivezi Moti-
verne til det foreliggende Lovforslag, at der

ingen Betænkning er afgivet;, noget saadant
har «jegs heller ikke sagt, det,er en Misfork
staaelse sra den højtærede Landbrugministers
Sidesp Jeg vil hellerzikke indlade mig paa
at» udtale mig om, i hvor mange eller hvor
faa Tilfælde Regeringen har indladt sig paa
at tage«nogetsomhe»lst Hensyn ,til en forelø-
big Betænkning; » men jeg har desuagtet
ment, ,at’ naar Regeringen ikke har taget
noget Hensyn til denne«foreløbigek Betænk-
ning, som jeg antager ganske sitkerti Aar
vil blive den endelige Betænkning, kan jeg
kuntage det som «et Vidnesbyrd om, atße-
geringen over for«Fiskeriforhold» og Fiskeri-
lopgivningen har indtaget ,et. Standpunkt,
som«»er— ganske modsat det Standpunkt, som
Folketinget indtager. Dog er«det muligt,
at jeg-tager fejl heri, for Sagens Skyld
par det cjo saameget desto, bedre» og det skulde
kun være mig»«en»Gl»æde, hvis den-højtærede
Landbrugsminister kunde finde sig foranledi-
get til»ve»d»d«e senere Behandlinger at tage
noget mere Hensyn .til Folketingets Stand-

punkt, end der er gjort i Forslaget»— For
dens smukke Maade, hvorpaa, den højtærede
Landbrugsminister udtalte sig om mine vær-

difulde » Bidrag til Fiskerisagens Løsning
føler jeg mig-smigret og paaskønner det med
megen Tal.« Jeg har ikke«tænkt mig at

skulle- faa ,en saadancßos fra- den højtærede
Minister, som ’d,en« at sjeg har givet værdi-
fuldeßidragtil denne Sags Løsning Som
Repræsentant fo-r»«,en-Kreds, hvor dersbor


