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« Ministeren for Kirke- og Under-
visningsvaesenet (B ar d enfle t h): sDet
er en Selvfølge, at det Udvalg, til hvilket
jeg antager, at dette Lovforslag vil blive

henvist, vilkunne forskaffe sig alle Oplysnin-
ger i de forskellige Retningerx som det»ærede
Medlem, der nu satte sig, antydede, og jeg
haaber, det derigennem skal - kunne vise sig
at Udstillingsfonden paa ingen Maade er

saaledes stillet, at den vil kunne undvære en

saadan Eftergivelse fra-Statskassens Side,
som nærværende Lovforslag gaar ud:-paa:
Det ærede Medlem begyndte med at sige, at

han havde-sdet"Jndtryk« af Motiverne, at det

skulde fremstilles saaledes,· som oerigsda
gen i sin Tid havde haft «til Hensigt- at

træde til, naar det viste sig, at Udstillings-
fonden ikke kunde bære sig. - Jeg tror, det
er et urigtigt Indtryk, detærede Medlem

derhar faaet af Motiverne.s Hvad der er

gjort gældende,"-3er kunl dette; at«man ved

Behandlingen as sLovforslaget asslßßo «her -i

Rigsdagen-var fuldt paa det rene-med, at
den Forventning; man den Gang nærede om,
at Udstilliiigsfonden svilde faa forøgede Jnd-
tægter gennem den nye Udstillingsbygning
kunde glippe; »og hvis- den virkelig «gslippede,
at der saa frasiforskellige Sider var fald
Villighed til paa ny at- tage-- under- Over-

vejelse, paa hvilken Maade, man yderligere
kunde sstøtte«3 Fonden.« Det,-trorjeg «var sden

Tanke, somkbaade i-Folketinget - ogi-Lands-
tingetgik,-gennem-.Forhandlingern·e. «« ss «

« -« kDetrerede Medlem anslog Værdien af den
Grund,’ som Udstillingsbygningensligger paa,
til 300,000 Kr. Jeg tror,-ogi’ det: er en

Misforstaaelse Saa vidt jegV erind’rer,- er

Grundens Værdi anslaaet til 200,000 Kr:
baade- af; den daværendeKultusminister kog
frassdetipaagældende Udvalgs Side. »En af
Grundene til, at- Udstillingssondens Status

er«’saas daarlig,: som den er nu, »er netop dens
atUden paa Grund af dens Forpligtelse-stik
Understøttelse og Pensionering saf Kunstnere
og—deresssC«nker har-været nødt til at bruge
det aarlige Overskud,-som Fanden -har"»haft;
særlig den Lejeindtægt, den —har oppebaaret
af Statskassen for Galleriet. Derved har
det ikke været muligt at-henlæ·gg(. ialtsFald
i større Omfang, nogen Del«l af Overskuddet
til-»Kapitalformuen.««- Jeg tror, det vil vise
sig, at Kapitalformueningenlunde er stegeni
desforlobne Aar, ialt Fald ikke-i det Omfang,
det ærede Medlem lod- til at gaiknd fra.«s »

Med Hensyn til Spørgsmaalet om, hvor-«
vidt et jSammenhold mellein Kunstnerne er
af Betydning; for: Udstillingsfbndens Frem-«
tid»s skal jeg ganske sikkert erkende, erjo-større
Sammenhold der kan skabes mellem Kunst-
nerne, desto bedre Betingelser vil- der ogsaas

blive ksor Udstillingssondens Fremtid: men

jeg tror ganske sikkert ogsaa, at en afVetin-
gelserne for at skabe etsaadant Sammenhold,
som sra alle Sider maa ønskes, vil netop
være det, at Udstillingssonden stilles paa en

saadan Maade, at sdet ikke bliver forbundet
for Kunstnerne med Risiko rat slutte sig til

Kredsen af de Kunstnere, som for Tiden

støtte Udstillingsfonden. Detl skulde netop
være Hensigten at opnaa« at faa de. Kunst-
nere, der ere »udvandrede«»' fra Eharlotten-
borg —- forsat bruge et moderne«lld«tryk’3——«—’
tilbage, derigennem, at man sikrede Udstillings-
sondens Fremtid. Men det ærede Medlem

ser joi øvrigt ikke med» særlig-Modvilje,
paa Lovforslaget, saa jeg kan derforsikke tro

andet, end at han for sit Vedkommende vil

arbejde pga Lovforslagets Fremme, og jeg
anbefaler diet derfor meget indtrængende til
det høje Tings Velvilje. « « «

Ole Hansem Naar den højtærede
Minister mente, at jeg tog sejl ved atanslaa
Grunden, hvorpaa Udstillingsbygninaen blev
bygget, «til en Værdi af 300,000 Kr., skal
jeg i denne Henseende henvise til den davæ-
rende sKultnsministers Udtalelse .under,Be-

handlingen i Landstinget, hvor «han, sagde,
atsGrunden«»«udgør 12·300 U Alen, dg
naar denne sættes til 25 Kr. pr.,,s:s Alen,
hvilket ikke er overdrevent højt, udkommer
der med et rundt Tal 30«(),00l) Kr-1 .D«et er

altsaa den Værdi, til hvilken den daværende
Knltusminister ansatte Grunden, og jeg tror

derfor, man maa gaa ud fra, at det er rig-
tigt. Naar dem-højtærede Minister«’uu me-

ner, at Tilskuddet til Udstillingsfonden burde
være lNr.l, og Sammenholdet og Gnigheden
melleni»»Kunstuerne»Nv 2, ,er jeg ikke ganske
enig med ham Theri. Jegvilde hellere sige
saaledes: »G«nighed og,;Sammenl)old mellem
Kunstnernes bør være Nr. .1, :og« naar saa
Rigsdagen sers at;,der»,er ensaadamEnighed
faar Rigsdagen ogsaa mere Lyst til at yde
Kunstner-tie «den . Støtte-« hvioroms der kan

værefTaleL »,
» » F- ««»«

i Da ikke «sle«re««»begcerede» Ordet, ssluttedes
Forhandlingern- »»» »»»« »

»

. .·-Lovforslsa«"gets»OverYangstilsank
denfßehandliing « J.»

—

vedtoges.udensAfstemning ««·« ’»«

«J. CicsChristeTnsene Jegitilladermig
a·t foreslaa, at- ogsaa dette Forskagrlhenvises
ttl’Fmansudvalget.-» «gk» ss «-. ·Z »««s

·- lk’i ’«’ Hr »N. : : ; sxirzi vi; »-

, Uden Forhandling og Asstemnmgz
vedtoges dette Forslag s» «


