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ikke sville ·være brøstholdne »ved at udelukkes
fra, hvad der bestemmes for det øvrige
Land, — men her i dette Tilfælde fore-
kommer det mig, at man ikke kan opstille set

lignende Raisonnement, fordi det i ganske
særlig Grad er i Forholdet mellem Kjøben-.
havn og Frederiksberg, at der vil være en

Retfærdighedshandling at udføre ved justher
at gøre denne Lovs Bestemmelser gældende.
Jeg vil derfor meget beklage, om Bestemmel-
serne i § 5 bleve staaende, selv under«denne
mildere Form,-at denne Paragrafom 3 Aar

skal revideres Jeg havde for Resten gerne

set, lat denne Indvending var bleven frem-
ført »a«f ærede kjøbenhavnske-Medlemmer, som
høre til Flertallet herci Tinget,« ,fordi den

faas vilde have saa meget mere Vægt ; men
da« den endnu ikkei er fremkommen fra nogen
af de Herrers Side, beder jeg-» dem under-
haanden «gøre deres Jadflydelsesygældende«
saaledes at Kjøbenhavn itke»vilsb«live saa
brøstholden, sdm det vildevære-Tilfældet,
hvis §5 faar Lov at staatuforandret idette
Lovforslag. « - :-

« Jndenrigsministeren (H ørr isng) :

Det første store Spørgsmaal, som er kom-
met frem under«denn«e Debat, ·er dette, om

det vil være rigtigt at dpgive en Revision
af? den kommunale Skattelovgivningi sin
Hell)ed.s - Det ærede Medlem, for Ringkøbing
Amts Iste Valgkreds «(J. C. Christensen)
henviste til, at man-i ethvert Tilfælde ved
at fremme det Lovforslag, der foreligger her,
vil udskydel en Revisionspas den kommunale

Skattelovgivning paa übestemt Tid-» Jeg
maa felvfølgelig erkende Rigtigheden heraf,
i alt Fald delvis. Hvis man vedtager Reg;
lerne, saaledes som de nu ere foreslaaede,
vil Opfordringen til sat tage dette store Ar-

bejde op, blive saa meget ringere, Mit-Fald
i den første Tid. Men paa den andenzSide
tror jeg heller«ikke; at der« vil gaa ret
mange Aar, før Kravet om en Omordning
as den «;’kommuncile Skattelovgivning vil

melde sigs igen med en ikke ringe Styrke.
Jeg tror-ikke, man»behøver at frygte for,-at
dette Krav overhovedet skal- dø htts eller
blive skrinlagt for stedse. -—Naar sman imid-
lertid ser Lhen til, hvorledes det er gaaet-med
de Forsøg;— der i« enilængere»’ Aarrække have
været sfre»mmes for at faas en Forandring af
den kommunale Skattelovgivmng, - har ·det

jo været ssaaledesz « at -ma"n soprindelig he-
gyndte med Kravet om, atl der skulde indk·
føres en. sinterkomniunal Beskatning :--Det

var-et Krav, der var stærkt oppe i Befolk-
ningen ude omkring i Landet; ogcsnavnlig
da i Købstæderne; og det, man mente,s,»var i

Grunden dettezs at ( man skulde komme til en

Beskatning af Aktieselskaber og«andre af den

Slags Selskaber, og»tillige, at man skulde
kunne- give»Næringskonimunexl« Adgang til

at» beskatte de næringsdrivende, der ikke havde
Ophold i den. Det var. i« Grunden disse to

Punkter, mansf havde for; Øje, naar iFor-
dringen blev rejst om en» intertommnnalßek
skatning» Men esterhaandensom Sagen ser
bleven drøftet, har Fordringen om en Re-c
fprm paa dette Omraade udvidet sig. Man
har ment,-at man-burde,tage Spørgsmaalet
om en Revisiongf Skattelovgivninigen i det

hele tagets»op«, og man naaede endelig saa
vidt, - som »vi» vare»ik forforrige Samling; da

Regeringen fremsatte sig-Lovforslag iLands-

tinget; ;,-Dett»e Lovforslag indeholdt i Vsrkekk
lighedjen en fuldstændig Revision Det inde-
holdt for det«f’ø»rste «·forskellige·Ændrillger og
specielleßestemmelser,x og da navnlig ogsaa
Ændr«ing, i Bestemmelsen om, hvor, langt-det
Ophold skal være, ksomx danner Grundlaget
f,orc-S,kattepligten".»3 -»Og ,»allere»de med Hensyn
til dette vilf jeg »dsa« straks si e« at deringens
lunde var Enighed mellem Higsdagens Tings
Det par sikke saa lidt forskellige Opfattelser,
derzgjorde sig gældende»herl ; Men det var
for »Resten«nok» muligt,; at man kunde være
kommetil hinanden i Møde paa dette Punkt.
De Bestemmelser, der ellers»vare blevne op-

tagne-her, vare ikke af’ en, anden; Beskaffenz
hed, end ;.at Kmank zsikkert ;ogsaa sunde være
bleven.enigsd«erom. ;-M«exi dets«Lovf»orslag;
Yjeg her «taler»om, havde «ved«Siden"a«f« disse
Bestemmelser tillige Bestemmelser om en Ons-ordning laf,Ligningsmyndighezderne«»"o»ni Jn -

førelsen af .en mellemkgmmnnal Skattefon
deling og endelig Bestemmelser om ny Stattek
objetter,- -- nemlig Beskatning af Aktieselskaber
og, deslige samkandforelsenspaf Bygnings-
skyld «"- Med Hensyn til sdisse tre Punkter,
nemlig en Qmorganisation af Ligningsmynjk
ldighederna Zdeki mellemkommnnale Skattefor?
deling »og Bygningsskyldem er Forholdet
dette, «at man fra forskellige Sider Mads-hist-
anden temmelig fjernt-» . Jeg t’ror» Iman tør
ssi«ge,.at» Tiden-endnu itke var,»k"onlnic;n-ti»l,-Yjat
man kunde mødes med Hensyn tilßygningsx
skylden, at .vi—,»tnedo Hensyn ;ti«l· Forandring, i
Ligningsmrjndighedernesz Organisation sikkert
havde stor . os ;»en saa storForskel isOpfate
telsen, .-at denxjkke letkvilde kunne udjævne»s
i-: den listnxesteTsdk tig Endelig-« hvad »ds’U
mellemkommtinale l»Sk«c«ltztefo»rdelingangaar, jat
man var«bleve»n paal det rene med«;’«at i den
Form, hvortßeglerne nu vare blevne fremsatte
vilde«ma«n»ikkehave.-dem. Saaledes sdni del
sidste zLovforslagg var affattet-angaaende deJn
smellemkommunale Skattefordeling, »vsar3«s3ovk
forslaget fuldstændig korrekt. Det,-gik jo ud
paa, at OpholdskommnnenUskulde vjedblioe


