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Forslag i den Retning, som det ærede Med-
lem ’for Præstø foreslog, altsaa Adgang til
at nedsætte Hartkornsskatten for alle en
Kommunes Hartkornsejere med Undtagelse af
dem, som ikke have svaret personlig Skat i
Kommunen. Dette har imidlertid ikke kunnet
finde Tilslutning i Landstinget, i alt Fald
findes ldet ikke i det afLandstinget vedtagne
her forelagte Lovforslag. » Nogen umiddelbar
Analogi mellem Handel, Haandværk«og Jn-1
dustri —- altsaa denne' bundne Næring «——»
og saa Landbrugsvirksomheden ser je’g ganske
vist ikke, spat der kan drages. , Det ærede
Medlem ved sikkert ogsaa, at Forskelligx
hederne i»«den Henseende gentagne Gange
paa’ forskellige Steder ere blevne fremhævede
Men. en Ting’ maa jeg give det-ærede Med-
lem Ret i, og det er, at iis Henhold til en

Lov om en persotilig«»Kommuneskat« hvor en

Fordeling af den personlige thmmuneskat
skulde finde Sted»mellem Opholdskommnnen
og lNæringskommunen, der vilde saadanne
Hartkornsejere, som« boede uden for Kom-
munen,- ved deres Skat i Ovholdskommunen
komme til atsbidrage til ’den’ paagældende
Næringskommunes Jndtægt, medens det efter
det« her forelagte Forslag ikke vilde«« blive
Tilfældet.«l Der «er altsaa nogen Mulighed
for, at hvis Forholdene ordnesUsomsher er
foreslaaet, vil Spørgsmaalet om den mellem-
kommunalek Skattefordelitig for' udenbys-
boende, fom—eje fast’Ejendom i’en Kommune,-
kunne tænkes at være skudt ud tilenfjernere
Fremtids Afgørelse og maaske ikke tomme
frem igen; naar de væsentligste-Klager vare
blevne afhjulpne som de, der virkelig ville
blive afhjulpne, naar dette Forslag bliver
gennemsørt Jeg kan derfor godt-forstaa, at-
det -æredes Medlem ikke er meget tilbøjelig til
at- faa denne Sagt afgjort for Handels-
Haandværks «og Jndustris Vedkommende
uden samtidig ogsaa at faa den ordnet for
de udenbysboende Grundejeres Vedkommende
inden for- den Kommune, hvor deres Ejen-
domme ere beliggende. Ligesom jeg før har
været medi til at stille Forslag omi at
ordne- disse Sager paa ssamme Tid, vil jeg
ogsaa gerne fremtidig bidrage; hvad jeg kans-
til at naa frem ad den Vej. . Men’det»synes,:
som om; der snarest .«er Stemning i modsat
Retning andetsteds, shvor vi ikke ere Her--
rer over Sagen.- Jeg tror, at sdet ser det
Punkt, ssom «det ærede Medlem,?sor Præstø

Amts 6te Valgkreds mente, at vi burde rette
vort Arbejde imod, hvis vi vilde frem ad
den Vej, soin jeg 'gan,ske·vis,t» tror, d’er er

mere Udsigt til at tomme frem «ad «end ad
den Ver som det ærede Medlem for Ring-
købing (J. C. Christensen) vil gaas» lMen
det er jø muligt, at der, naar vi se nærmere
paa diet og tale om det, kalligevel kunde’vise
sig at være en Mulighed’for»a«t tage Spørgs-
maalet tiv fra første-Færd af. Jng hlar dog
for mit Vedkommende anset den’mellemkom-
munale Beskatning «for «at være begraven
Det var «den Begravelse, som’ det-ærede Med-
lem for, Ringkøbing Amts 'l»ste"«Väslgkrleds-»
(J. CL Christensen)»talte oms: Jeg Yt«ro»r,A det-
vilde«v»ære godt, omtman komj tilken saadan
Begravelse. lNaar man i 40’HAar««is»kke er
kommen videre med «den Sag end nu,« ligger
sder allerede deri, en Antydning«’af, atf Løs-.
ningen af dette Spørgsmaals"vistndkT«l)«ar saa-
danne Vanskeligheder at overvinde: at man

maa opgive det 'og det netop af’«de-iaf mig
fremførte Grunde, nemlig de grundforskelligle
Forhold,- som Landet «over ere fhesrfkcnde med
Hensyn til« Befolkningens personlige-' Kom-»
muneskat:3 I I t »;

« '»«

« Hammerich: Jeg vil gerne slutte mig
ztil de iAnbefaltnger sdm de to««sidste Talere
have givet det foreliggendeLovforslag «D3et er’

;ester min Mening utvivlsomt kun, en Retfær-
dighedshandling, m«an«ønsker at udføre overfor

’de Kommuner, der ved store Forretninger faa»
betydeligt Udgift fra Enteltmand leller««fra
store Selskaber uden at faa nogenthidtcegt
fra samme. «Det er» paa«en- Gangs-den Ret-
særdighedshandling, man forgæves har søgt
at naa sved tilsvarende Bestemmelser i den
«mellem«kommunale Beskatningslov ——7— og stil-

lige er dest et Forsøg paa dog Ti noget Maal

atlsoge at ramme desstore Forretninger, der

trykke de mindre, ad en Vej, hvorInan«har—Lov
at- Iramme dem. Men idet jeg- altsaa ønsker-
denne Retfærdighedshandling udført, svil jeg
gerne anbefale det Udvalgs-der vilblive ned-

sat, tillige ret nøje at drøfte § 5, sdsersastslaan
at denne,Retfærdighed skal ydes det øvrige Land,
men ikte Kjøbenhavn ’i«deus Forhold til;
Frederiksberg Vi have»ljo ofte her -i Tinget
Lovforflag, som bestemme et ellerlsandet,«ogj
som saa ende-med de’ Ord: IDenne Lov

gælder-sikke for—JFærøerne. «Det har-« sin«sgode
Grund deri, atJFærøerne i disseTilfcelde
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