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vaad-ise- »'at en Arbejdsgiver i et saakaldtfar-
ligt Arbejde har nogen særlig Fordel as, at

det Arbejde, han lever, er farligt.s Jeg tror
derfor ikke, det lader sig gøre paa den-Maade
at, flytte Ansvaret for Faxligheden fra Ari-
bejderne over- paa Arbejdsgiverne» ,og- jeg
tror·heller;ikke, ,det vilde nytte noget. Naar
jeg staler om disse Ting, Etaler jeg ikke for
at fri nogen Arbejdsgiver fgv nogle Over
eller Kroner ; idet vilde svære sor- ljlle«et For-
maal, Jeg ftaler, heller-ikte- fordi jeg tivt-;
ats den Udgift, der vil blive Paalagt Arbejdsks
giverne tog-foe- sigser uoverkommelign men

jeg tror ,itke« at det-vilde nyttes Arbejderne
eller chmfundet det mindste-at flytte demie
Pligt over paa Arbejdsgiverne.» Jeg erfganske
overbevist om, »at idens af disses-felvfølgelig»
vil»«bliye flyttet » tilbage- enten .paa;s dens
ene eller ««de«n anden af de stod-Potter-’
jegk nævnede-s.-——z dersom det idet blev-Et
nogenlunde betydeligt Bidraget-denne- Byi-de
skulde udgøre-lad os sige medxets»xllndtsTal
en Snes Kroner amAaret Den-vilde nemlig
da ganske sikkert maales svag Lønnen; « kunde
den ikke blive nedsat as .gen,Grand;l«:vilde
det sikkerthave denkPirkningzs ats en Lønnings-
kahvtelse safs samme Omfang snceppes vilde
knjme gennemsøres, zfordik dens-allerede-var
iremivunget ved -et ses saadant « Lovfor-
slag.- Og dersom Foranstaltningen -i».k.ke-«-gi·k
Ud: ovev—» Arbejderen-, vil-de- den sikkert for-:
høje-Prisen paa Produkterne»«—ogs detvilde
io ogsaa vcere ganske. naturligt ogs- villigt-;
naar-« man ikke kan paavise, satkArbelderen
har en særlig Fordeliafkl at Arbejdet er far-
l«igt.« Jeg kommer altsaa atter hertil, atdet
er Samfundet, »·dev entenssom Arbejder eller
Forbruget vil komme stil ati bære denne
Byrde, ggk vi ville ikke have flyttetsden bort
sra Samfundet,-fordi vi have lagt den paa
Arbejdsgiverne. Men der ere noget andet,
som for mig er Hovedsagen,- naar»3jegsbe-
skeeltiger mig med disse Ting; det er, som
jeg sagde,- ikte Hensynet til Byrden -—· den

kank maaske være overkommelig, maaste let
overkommelig: ·og’ det «er jsbekendt sat deti
allerede bæres frivillig ilen--vis-Udsireekniog;
men det, «som» erHovedsageia det er deri
nensßehandzlingx derstbliverkdesorx
skel-liges.2lrsbeldere v»ngrb»etdkxglvere
til Del. .Det; ! som, støder- meget;-detFor-
slag, og som ogsaa har vakt Anstød-mange.
Steder ci« Landet, ssærlig blandt«de· Erhverv,
her, er Tale om, ertls atsivan sogexatsgenktems
føre en Lov, «.s'om ikkecvgalcesggeessalle Ar-
bejdsgivere dessgmme Pligter-» « os;-det oven

i Kravet- udeii at man efterviist-Mening har
paavist nogen virkelig positiv Berettigelse til
at gøre den. foreslaaede Forskel: Ere Damp-
maskinerxskog Dasmptedler virkelig sen »f»arlig

Ting» saa kan det maaske være rigtigt at
paalægge Arbejdsgivere, som benytte den

Slags Maskiner.« en »Forfikringspligt3 men

saa»maa Pligtens lægges paa alle Arbejds-
givere, der benytte disse Maskiner-« og saa
skal der ikke gøres Forskel paa, om en sag-
dan Dampmaskine ripers et Meieri eller en

Maskinfabrikzsman vil ikke faa den offentlige
Mening i Landet,-til at indse andet, end gt
Forholdet maa blive ,det samme hsggc Stedets
og det, forekommer netop mig sat være det;
stødende ved oLovforslach at det ikke vil
gennemsøre en saadan Gnsartethed, »—— Hvis
det endda særligpar Storindustrien»» man
vilde til Livs gennem Forslaget, og hvis
man gjorde dets konsekvent,s skulde jeg ikke
have faa meget derimod;-thi detkunde maaske
være berettiget at paalægge Jndustrien i de
store Former Byrder, - som k«den«fnindre Jn-
dustri ikke. kommer-til at- bære. Men det
ster-jo ikke-gennem«dette Lovforslag. Den,
derkovertager etsßrondgravningse eller Mur-
arbejde, kan dogs i Reglen ikke siges at drive
Storindustri, og Lovforslaget nævner kan

Mængde qndresErhyerm som intet have med
Storindustrien tit-fgøre- Nejkman fastholder det

slet-sikke-og handle-1- endog paa visse Punkt-er
imod- denne Tanke, Jeg har tilfældigvis, nævnt
før en Skomagesssvend som Eksempel paa
etskafwde Fag, ·som ikke faa Forsikrmgsirkan
efter Lovsorslagetz» men inden«for dette Fag
gives sder baade Fabriksdrift ngaandvaerksx
drift«og« jeg harkogsaa i den senere Tid læst

zArtikler i’Bladene» der vidne om,:at man
Ti visse Dele, af Befolkningen sserUmed Sym-
pati paaslljzaandvcerksskomageriet men med
en svis Intipatiss paas Fabriksskomageriet
Men hvad-gør man nu, naar-man gennem
Lovforslaget slaar fast-, atsden Skomagere
svend, der arbejdernsammenssmed mindst 9

Kammerater; skal shave et Forslsringskrav,
som ikke tilkommer den, der arbeider med, kun
8 eller færre Kamnierateri’« Man handler
aabenbart paa en saadan-Maade, atzman

fniaaske nok-tilfredsstillet den-Teori, man har
skabt sig «—«k .og-detkan maaske se smukt nok
ud —fra» den Side;-« meki i Praksis maa det
affede en Bestræbelse fra Skomagersvendenes
Side for ikke satk komme til; at-arhejde paa
Værksteder, som kun sysselsætte et ringe An-
tal Svende, nemliaunder 10,..Tog«dette«vil
jo være en Bestræbelse, som, ihvis dens gør
sigi gældende, yderligere vil støtte den Be-
vægelse siTßetnings af Storindustri-« fpm man
netop kikke vilde støtte. » —-».

.- - Jeg skal dernæst i nogle faa Ord,-vende
tilbage til selve Spørgsmaal-et om lvisse
Grhvervs Farli hed, Jdet,X somi ligger - til
Grund for belge Teorier- hlsorpaa Lovfor-
slaget hviler. Derblev fra et æret Medlem


