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af Pligthusene. Der har jeg holdt mig paa
den historiske»Grund og mentl at naar man

skal lægge den Byrde paa’en Gaard, naar
man skal stille det soni en Betingelse for
Nedlæggelsen af Gaarden, «at, der oprettes
et«Pligthus, eller naar man tvil stille den
Fordring til en Mand, der vil sammenlægge
to eller tre Bøndergaarde, at han skal ud-
lægge to eller tre Pligthuse, vil« det vist være
lovlig meget at forlange Pligthusene større,
end her forlanges.· Man maa jo erindre,
at i Reglen vil ·efter dette Lodden til dette
Hus blive i geometrisk Areal en 4—s—J6
Tdr. Land. Det erljo ikke,fandsynlsgt;» at

Pligthuse ville blive indlagte af den bedste
Jord, de ville i Reglen ikke blive udlagte af
det, man kalder Middeljord, de ville altsaa
blive i geometrisk Maal ret storel At sætte
det op til 2 Td. Land boniteret Jord -——

og det var det, det veiedeMedlexn mente at
man skulde gaa til! ——’—« kan der vælte Spørgs-
maal om, men i«enkelte Egne as Landet vil
det alligevel volde en Del Vanskeligheden
Der blev- ogsaa rejst Spørgsmaal, om hvor-
vidt man « skulde værne de bestaaende
Huslodder JJas ,det er« et Spørgsmaal,
som jeg har« haft 3 stærkt under Over-
vejelse, hvor vidt jeg der turde gaa. Det
er jo en meget betænkelig Sag atskride til
at lægge ny Baand paa Jordenz» Ud-

viklingenj er ustadig gaaet i den Retning, gt
vi« skulde bort fra de Baand, der hvile paa
Jorden. Jeg har ianset det for nødvendigt
at blive. staaende ved de Baand paa Jorden,
vi alleredes have nu med Hensyn tiliUdstyk-
ningen, nemlig fra Hovedgaarde, Vandet-»
gaarde og Skove. Jeg har maattet nære:

nogen Betænkelighed ved at drage Hus--
mandsbrug inden for denne Tvang Detj
højeste, der efter min Mening kunde blivek
Tale om, var, at man lagde dette Baand
paa de gamle Huse, paa-dem, som ved Ud-
skiftningen bleve udlagte som Huse. Jeg kunde
tænke mig- at man vilde sige; disse Huse
maa ikke udstykkes længere ried end til-en
dis Grænse Det vil svare nogenlunde til

det Baand,l man haxs paa Gaarde. Hvis
man derimod vil gaa til at sige, at ethvertj
Husmandsbrug af en vis Stnxrelse ikke maa
nedbringes lavere-« end til det eller det Maal,
tror jeg,’ man vil komme til at»ramme
temmelig haardt, man vil vistnok komnie«til»
at» forringe Værdien as disse Huseii en be-?
tænkelig Grad-: Jeg skal blot henstille dette
til nærmere Overvejelses Noget lignende Be-
tragtninger kan jegigøre gældende lige over

for det, der er hævdet med Hensyns til Ud-
stykningen af Skove.« Det er ganske vist, at

Forordningen af Zdje December»’l»Bli9«taler
dm Skove ganske i«Almi»ndelighed,« men der

maa man erindre, at den Gang, Forord-
ningen af 3dje December udkom, var man
kun 14——15 Aar fra den Tid, da Forord-
ningen af 27de September 1805 fastslog,
Ihvilke Skove i Danmark der skulde være

zFredskove og hvilke der ikke skulde være Fred-
skove, og da var Idet,Meningen, ak alle

de Skove«»soin den Gang ikke bleve Fred-
skov»e, pilde forsvinde, de vilde«blive tagne
sind til Dyrkning. Det var en ganske natur-
xlig Konsekvens den Gang « af Udskiftmngs-
ireglerne fra det forrige Aarhundrede 'Man
Ygik ud fra, at naar man·fik Skovene ud-
skistede, vilde der blive en Del Jord til Op-
dyrkning. Man forudfatte altsaa ganskelvist
ved Forordningen af 1819, at de Skove,
man der omtalte, vare Fredskove.· Nu har
det jo i Tidens Løb vist sig, atder opstaar
Skove, som' ikke ere Fredskove, og Skove,
som maaske, da Forordning ,af"3dje December
1819 blev given,"virkelig vare Fredskove«, «ere

efterhaanden ved Tidernes Ugunst forsvundne
ud af Fredskoveues Tal. —»Nu mener jeg, at

det at’ lægge »et saadant Udstyknings-
baand paaiSkove»paa hvilke der ikke hviler
Fredskovspligt, maa have sin Betænkelighed-
naar Ejeren, uden at noget Menneske kan
gøre ham noget derfor, kan rydde »Skoven
og tage den« ind som «Agerlands og saa
naturligvis udstykke den, som han vil. Den
Ejer synes jeg ikke saa godtman kan sige
til: Du maa gernerydde din Skov og saa
udstykke den; men du maa«ikke«udstykke den
først og saa lade Køberen rydde den. " Det
forekommer mig, «at hvor vi »ikke have en

Fredskovstvang der kunne vi. heller. ikke
komme til at paalægge Udstykningstvang.
Det-ærede Medlem »for« Præste- Amts
6te Valgkreds (Bojseu) ønskede Grænsen
for Adgangen til at« famMatrikeltaksten ati-«
vendt og Udstykningen foretagen Ii Matrikel-
kontoret betydelig udvidet, og han ønskede
hvis«jeg fdrstod’ham ret,’ atl Huse paa 3——4
Tdr. Land Middeljord skulde kunne paa den
Maade udstykkes. «Jeg tror imidlertid, at

naar man: ser paa, «hva«d’ Grunden er' til,
at man tillader en saadan,Udstykn»ing i Mi-
nisteriet,« og finder, at Grunden er den, at

Bekostningen ved( Udstykningen af de smaa
Lodder ,er for stor i Forhold til« den Værdi,
disse Lodder havezi behøver man ikke at gaa
miget videre,l end Landbokommissionen og
Regeringens Fdrslag gaa« Thi na»ar» vi
komme «op « til Lodder paa 3—«4 Tdr. Land
Middeljord, ville ganske vist de Omkostninger,
som medgaa til Boniteringen» af hele Ejenk
dommen, ikke, være forholdsvis for store.
Komme vi derimod tilzsaadanne Lodder som
de’ paa 3 Tdr«Land geometrisk «Mgal, vil
Udstykningen i mange Tilfælde blive hindret


