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Antal med 1. Det skulde have været,—som
Forslaget vilde. Jeg kan udmærket godt
forstaa, at den ærede Minister har hast den

Opfattelse. Men snaar -han.«fagde, at der
ikke er anført Grunde for en saadan Ned-

sættelse, vil jeg dog sige, at der er anført
en saadan Grund. Naar jeg omtalte, at

den ledende Arbejdskrasft i det paagældende
Kontor spaa et andets«Tidspunkt var for-
holdsvis « den samme, saa tror jeg nok, at

det. kan siges at være en - Grund. .--Den

Gang Kontoret traadte i—Virksomhed, var
der 1 Fuldmægtig og 7 Assistenter;sgaar
Forslaget igennem, bliver ders2 Fuldmægtige
og 16 Assistenter. Kunde man den Gang
finde dette Forhold mellem den ledende Ar-
bejdskraft og det underordnede Personale
heldigt, maa manL ogsaa kunne gøre det nu.

Jeg talte ikke om, at- Provinskontorerne
skulde være stillede med Hensyn til den
ledende Arbejdskraft overfor det underordnede

Personale- paa selv samme Maade -som"det
kjøbenbavnske Toldrevisionskontore Det er

en Misforstaaelse af den ærede Minister,
det har jeg ikke sagt. Folketingets Tradition
er -den,»(og den har Udvalget været tro imod,-
at smani ikke, uden at man ligefrem en nødt
til det. skal forøge Embedsmændenes Antall
Det er Hensynet 'til denne Tradition, der

for en Del har bevæget sUdvalget til at blive

staaende-ved en Forøgelse af 1 Fuldmægtig:
Det er heller ikke Tilfældet,s -at- det er et

rent Skøn, ider er øvet, da Udvalget fore-,
slog ens saadan Nedsættelsel Vi have i den
Henseende den bedste Autoritet at holdeios
til, som der overhovedet gives, nemlig den
ærede Finansminister selv. J Fjor-blev der4
truffet en Aftale mellem Finansministeren
og Udvalget-og den-gik ud paa, at 1 Fuld-
mægtig skulde være tilstrækkelig,s og den For-
højelse af Medhjælpssummen, som der-da
var Tale om, androg ikke mere end 800 Kr-.
Der forelaa bestemte Aftalerssmellein Finans-
ministereti og Udvalget. sog Betænkning blev
afgivet paa Grundlag«af« den. Vi har nu i
Udvalget ment dog at-;maatte imødekomme
den —ærede Minister saa vidt, at vi gik ind
paa en Forogelse afsMedbjælpssummen paa
2,4-77- Kr., altsaa en Forøgelse af 1,677 t Kr:
ud over vort tidligere Forslag Epaa 800 Kr.
Men.l det«—«andet Punkt k af»Aftalen shave vi
ment at maatte holde fast paa; thi»naar den
ærede »Finansmin»ister efter andstilling fra
eller Konferenee —med»s ledende Personerli det

paagældende Kontor i Fjor har kunnet mene,k
at 1 Fuldmægtig var nok, synes jeg, at vi

have tilstrækkelig Grund til at holde derpaa.
Saa Grunde have vi, ial»l Fald at anføre
for det Standpunkt» vi have indtaget. « —

; Finansministeren (L ti tti ch au) :( Jeg
smaa maaske blot gøre den korte Bemærkning
at det er ikke-muligt for Assistenterne i, saa-
danne Kontorer, saaledes somfor de gennem-
løvede« Fuldmægtige, Ider .maa forudsættes
særlig »at have beskæftiget sig med Fortolk-s
ninger af Toldlovem at følge Regnskabet-tie
paa"»den tilborlige Maade."-Det er særlig
under det kjøbenbavnske Toldrevisionskontor
at der fremkommer den store Mangfoldighed-
af ny Regnskabsformer««til Dels sved Indfø-
relsen af Vareafgiften og alle de Foranstalt-l
ninger, som deraf ere blevne nødvendig Følge
Det er navnlig- dette Hensyn og ogsaa Hen-
ssynet til den — man kan næsten sige,-—-
Desperationskilstand, der «omsider maatsinde
Sted i etiksaadant overlcesset Kontor, der

gjorde det-ønskeligt for mig stærkt at akeen-s
mere, at Kontoret maatteshaveflere Fuld-
mæg-tige:s Naar jeg iForaaret udtalte, at

jeg kunde nøjes med den ene, ved den ærede
Ordfører ogsaa godt, atdet kun var, fordi
jeg paa ingen Maade kunde opnaa mere.

Det 3 kansikke vække!Forundring,» at man til-

Fuldkommengorelse «»af Forretningsgangen
nødvendigvis laaner Ore til de rette sagkyn-
diges og det er dog de arbejdende Embeds-
mænd. Imidlertid vil jeg nu, og deri sam-
stemmer jeg med-den ærede Ordfører, udtale

Haabet om, at Tilstanden vilblive tilfreds-
stillendezsnaar Personaletxbliver forøget som
her foreslaaet, « ! ’

"- PplChriftensem Det forekommer
mig, at den højtærede Finansminister var
lidt unodvendig streng i! sin Kritik ’ over for
Udvalget i Begyndelsenaf sit første Fore-
drag. Det forekommer ; mig-, at Udvalget
har strakt « sig.betydelig videre end sæd»van’-
ligt-som det «»allerede Jer-fremhævet afden
ærede-Ordfører Da vi vare enige med den

højtærede Minister i Fjor, er denne Be-
brejdelse ikke ret hjenilet." Jeg forstaar, den
i ,det- hele taget ikke rigtigt, ;da den højt-
ærede Minister « dog «til ,ssyvende ogs; sidst
følte sig overbevist om, at Forretningerne
med det Personale,s der sefter dette Forslag
bliver bevilget,’ vil kunne gaa deres »gode«
Gang i en Række af Aar.« Det var navnlig
denne Udtalelse, der gav mig Anledning til
at forlange Ordet, idet- jeg føler det’ som
min Pligt a»t tage-Afstand sra;· at jeg nogen-
sinde skulde have været med til at bevilge
flerel Embedsmænd, end der strengt taget er

Brug for. Naar den højtærede Minister
har beroliget sin Samvittighed med,« at det
kan gaa godt i en Række af Aar, saa at han
ikke behøver «ats komme med Krav paa flere
Embed»smænd, er min Samvittighed- ogsaa


