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tion og iffe, at man iffe fan udfore Desd-
infeftionen qodbt. Det jamme fan feg fige
til det cevede Medlem for Bejle Amis 3bdje
BValglreds (TH, Nielfen). $Han ubdtalte, at
han troede iffe vigtig pan ©mittefaren; han
havde t Hvert Fald veevet ubdfat derfor og
par iffe Oleven fmittet. MNej, ven Slagd
Bevifer geelber iffe vet meget. [eg Harte
i ®aar en  Qanddtingdmand  ubdtale,
at Ban Havde fet mange Tilfeelde, T Hoilfe
Xolf havde boet fammen med tuberfulpie og
bog alligevel iffe vore blebne jmittede, og
mange Tilfeelde, Huor der bvar bedinficevet
efter Difteritid, og hHvor man dog alligevel
Havde faget ben ©ygdbom, Den Slagd Be-
pifer geelder imidlertid jom fjagt iffe bdet
mindfte. De bvife fun, ‘at Dedinfeltionen fan
beere baarlig, og at iffe alle Pennefter eve
lige mobdtagelige for ©mitte. Derimod be-
pijer bet iffe noget  med Henjyn til Mobd-
tagelighed for ©mitte 1 det hele taget. Det
famme cevede Miedlem ubdtalte med Henfyn
til § 6, fom i Det hele ‘taget er den Para-
graf, der Har vaft meft Modftand, at det
bar vanfeligt for $Hotelveerter af blive
bibende om, af Foll DHavde den Sygdom.
Det ligger iffe faa fiernt, thi man funde
jo teenfe fig Muligheden of, at Folf, der
rejfte fra Hotellet, jagbe: Jeg er bryftivag;
vil De forge for, at Boevellet bliver bes-
inficeret efter mig. — Del wrede Wedlem for
Ovenfe Amts 20en BValgireds (€. Shriftianfen)
ubdtalte fig ligelebed om et famme Spprgs-
maal og mente, at Beftemmelfen vilbe fore
til, at ethvert Penneffe med et daarligt Ub-
feende blev afvift fra Hotellet. Jeg wil til-
labe mig at oplhfe, Hoadb Statiftitfen, faa
bibt Den foreligger, vifer angaaende bisfe
Forhold, Den vifer, at Y7 af alle Dpbs-
fald indtrceffer jom Folge af Tuberfulofe, og
at ca. Ys af alle m?enne[[fer bife fig at beere
meve eller mindre angrebne af en efler anden
tuberfulpd Affeftion, Naar Tuberfulojen er
ubbredt i den ®rad, behpver man iffe at
nere Fryat for, at ‘Husejere eller Hntel:
veerter iffe ville tage mod bisfe fFolf, ' thi
hois Husbeerterne i Kobenhabn vilde jige:
Bi ville iffe Have tuberfulpje Individber i
por Sejlighed, bi ville iffe leje Lejligheden
ud #l Folf, i Hviz Familie ber g‘inbeé
Jndivider, fom ere angrebme af Tuberfulofe,
pilde Det {tmpelthen forve til, af en meget
ftor Del Lejligheder vilde fomme til af flaa
tomme, Jeg tror, at Hudbeerterne og Hotel:
peerterne faa dog DHelleve bilbe udjeette fig
for en forholdsvig [ille Ubgift ved at faa
Lejlighederne desinficerede, Det cerede Meblem
for Obdenfe Amts 2den Balgfreds ubdtalte ngjaa,
at Han var merve ftemt for det Forflag, ber
fremfom fra bet rede Meblem for E3bjerg
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(Bluhme), nemlig, at Folt flulde gaa med
e ©pyttebatfe om Halfen.: Det [yder ganite
vift lidt Ipjerfigt; naar man figer dette, men
jeq fender fleve Meuneffer, der ganffe bift
iffe gaa med Spyttebatfe om Halfen, men
have den t Qommen. Det er en Regel, bever
indfovt of mange Folf, jom Hhave Tuberfulofe,
at de have en med Prop forfynet Spyiteflafle
QLomument og tage Deit op og beuptie ben; naar
de ftulle fpytte. Altjaa, Princippet i dette,
at’ gaa med et Spyttebatle om Haljen, ex
itfe noget, Der er’faa urimeligt. Det jamnie
cetede Medlem udtalte, at vi i Loviorflaget
Havde giemt' forffelligt, jaajom Sporvogne
og ' Omnibusfer. Jeg Har iffe Det minbite
tmod, at der bliver fsjet fan ‘meget jom mu-
lig til i Den DHenfeende; men man fan dog
fige, at ber er forholdbsvisd mindre Rifilo,
Dvad Omnibusdjer og Sporvogue angaar,
end Hoad  Jeernbanefupeer. angaar, ‘?Drbi
Folf opholber' fig leengere Tid 1 en’ Jeern-
banefupe end i de to andre Befordringdmidler.
Endvibeve omtalte bef famme cerede -Mieb=
lem, at Tvang3arbejddanitalter og- Fattige
lemmer burbe inbdrages under denne Lov.
Det mener jeg, at be til en vi3 Grad alle-
rede eve, men felbfplgelig have vi'intet imod,
at det cerede Piedlem ftiller Wubringsforflag
om, ot Dder i@ Fattighuje og t Feengsler
treeffed firengere Forholdsregler. Det jamnte
cevede! Meblem omtalte, at Leegerned LVente:
beerelfe var et farligt Opholdafted, ' Det
tror jeg dog er at gaa [oblig vidt. eg
tror, at i det minbdjte be flefte Leeger fprge
for, at BVentevcerelfet vaffed mindit en Gang
om Dagen og bliver tilftreeffelig dedinficevet.
Overhovbedet tror jeg iffe, ber’ er nogen
®rund il at indbfpre i en Lov Reglet, Hoors
bedb man vil leere Qeegerne Hygiejne, det
fyned ' jeg bog er mnoget Dagbendt. Saa
fremfom enbelig det cerede Wieblem med en
Ubtalelfe om, at det var vet almindeligt af
bruge gamle, bryjtfoage Menneffer til NRuog-
teve.  Jeg tror uu ganffe vif, det vilbe
beere ubelbigt, Hvid det var almiubdeligt, om
bt Havde bryftjvage Penneffer jom FKpgtere.
Det er maajfe muligt, at det for en Del Hax
fiben Hl Deld var {aaleded, den Gang det
var en almindelig Antagelfe, at det Heldigite
Opholbsfted for en bryitivag var en Koftald.
Men det er jo nu forandret, — I Det Hele
taget forvefommer bdet mig iffe, at Der er
%emfnmmet beefentlige Judvendinger af ftor

ethbning mod bdette Lovforflag. Der er
enfelte Ting, man Har ment iffe vilde vore
praftiff gennemforlige, ng det gjaldt navnlig
2 Paragraffer, dew, der angaar Hotelberter,
og Den, der angaar Kirfer ng Forjamlings-
lofaler. Jeg ffal hertil fun fige, at Det jelv-
folgelig er en Ubgift at faa en Kivfe vaffet



