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«»»«Den første Sag- paa Dagsordenen var-i

Tredie Behandling-af Forslag
til Lov om Pension til fhv. Naviga-
tionsskolebestyrer E. G.·F. Schwartz.

«(Aikdcn, Behandling findes i Tidenden-:
5p...16»e-47,7»35).- -- « - - »»-
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Der-var ikke stillet Ændringsfo«rslag
1«3i3 ss .-1L« rc tit «« ! —«,«« T’ " » «-

»j . Lovforslaget idets Helhed sattesrunders
Forhandling , « k, s« s»-

? sjsMarineministeren -(R.avn)c: sDa jeg-
uheldigvis ikke.-svar 3til« Stede ved» forrige
Behandling kaf denne Sag, vilssjeg tillades
mig s«nu«at sige«et»Par Ord. Jeg vil be-
gyndes med- at takke Udvalgets-fordi det over-
hovedethar tiltraadt Forslaget, idet jeg er-

kender, atdenpaagældende ikke har Ret til
Pension. Ved, forrige Behandling udtalte
min«Kollega, Jndenrigsministeren, paa mine
Vegne,-. at »jeg naturligvis-maatteaceeptere-
Ændringsforslaget, menjegs kan: dog ikke
lade være med-» at nævne, at jeg synes, at
Udvalget -.har. behandlet dennes Mand slidt
strengere-end sædvanligt» naar man-ser hen
til, de Fortjenesterk som ««han« virkelig har hast
af «Navigat«ionsvæsenet Hvis han havde-
væretpensionsberettiget; - vilde han nemlig-
have faaet i Pension henimod 4,000 Kr.,
nemlig 3,744 Kr. -31 Øret Nu-er det jo-
sædvanligt at give saadanne-Folks en Under-
støttelse af mellem Halvdelen og Totredjedelen
af den-Pension, som de vildekhavefaaet
hvis de havde været pensionsberettigede.
Disse tos Grænser ere i dette Tilfælde-1-,8723
Kr. 16 Ore og 2,496 Kr. 20-Øre. Jeg;
havde oprindelig tænkt-paa »at foreslaa ens

Xension mellem disse to Grænsen »men vedi
ionferenee med min Kollega, Finansminie

steren, der-ellers er umaadelig kneben over-
for Pensioner, bleve vi’ enige- om at sætte
det til 3,000 Kr., uagtet. somsagt, Totredjes
dele var 2,496 Kr. 20 Øre. Jeg mente, at

Tinget- vilde gaakind herpaa i Betragtning
af denne Mands-særlige Fortjenester. Jeg-
havde i det mindste: tænkt,«katkman havde,
sluttet en rimeligt Akkord paa 2,500- Kr.
Jmidlertid ««har Udvalgetsikke villet det, og
uagtet det nuværende Forslag er overordent-,
lig nær ved-Halvdelen af det; han vilde

haves-faaet, ihvis han havde været-pensions-
berettiget, maatte jeg,- som sagt, ved anden
Behandling akviesceres ved detszs » s-

sJC Christensen«r Udvalget er jo
enigt -med Marmemimsterens om, « at« denne
Mand slet intet Krav har’paa Pension. Og

selv om man tager Hensyn til den Regel,
den ærede Minister nævnte, maa det be-
mærkes, at den Sum, Udvalget foreslaar at-

give, dog ligger over Halvdelen af den Pen-
sion,"han som pensionsberettiget vilde have
faaet. Det sindrommede den ærede Minister
ogsaa. Naar man nu tagerHensyn til,;at
ved .de. paa Kultusministeriets «Budget ud-
d«elt’e Hædersgaver naasvi meget sjældent

sover 2,000 Kr.,ssynes-detsmig, «at det Beløb
af«« 2,000 Kr., vi.her have foreslaaet,«er
meget passende Jeg antager ogsaa, at i
Virkeligheden er den højtærede Marine-
minister enig med os om, at disse 2,000 Kr.
bydes denne Mand som-en sPaaskonnelse af
;hans Fortjenester og- som en qsArt Hæders-
sgave Detl har været de Betragtningenl Ud-
valget har s ladet sig ,lede af; og som have
iført stil det Forslag, der« titt-««ligger’ paa
Tingets Bord til endelig Vedtagelse. At
den ærede Marineminister har været saae
rundhaandet, sat han endogsaa har villet«ga’a
sover de to Tredjedele er sikkert nok, men

spaa den sandeti«Side synes jeg, at sele de
2,000- Kr.«, her gives, er»en rundhaandet
Sum,’ budt til denne Mandi for hans übe--
stridelige Dygtighed.

Da ikke flere ønskede at udtale sig, slut-
tedes Forhandlingen. s

»Lp vforcil a get, (se FilloegrO
blev, efter at der ved den paa sædvanlig
Maade foretagne Afstemning-, varafgivet 50
Stemmer for det og ingen mod det; ved det
paa Grund af det utilstrækkelige Stemme-
antal foretagne Navneopraab» som neden-
staaende Liste viser, i 3 » »3

vedtaget enstemmig med 67 Stemmer (46
vare fraværende),» - ,

»
« -,-

Ja;

: Hammerich, Osear Hansen,« Henriksem
H. Holm, Svend Høgsbro, Højmark, Hørdum,
Ac- -Jensen, Harald-Jensen, I— «Jensens (ij-
benhavns 10de - Valgkreds), .N. Jensem
N. Chr. Jensen-— N: J. Jensen,- "Johannsen,"
K. Jørgensen, Krabbe, sKvist, Kø»e»dt,« N.J.
Larsen,- Ltittichau, Markvorsen, Meyer«,
Mølgaard-Nielsen, Neergaard, -A. »Nielsen»
M.« Nielsen, R.« Nielsen,z Th. «Nielsen,«Nør-
have, Olsen, OveseiyUPaulim P. Pedersen,
C.- Rasmussen, .Ravn,- Reiß,l sßeventlow,sz-—
Rosleff, I Rørdam, Scharling, —:-Sloth,’»«—«J.««
Sørensen, S. Sørensen, T. Thomsen, Trier,
Wagner, Wiinblad, Wistoft,’»Wutff,« Zahle,«
Aaberg, Alberti-, Andersen,s Bardenfleth,
Berntsen, Bluhme,-S. Bojesen, st Bojsen;"


