
1565 25. Nav. 1896: I.Beh. af Lovf»om Forlængelse af Kolding-thved Banen. 1566

forelsen af de Baneanlæg, der omhandles i
Loven af 1894, hvilket vil trætte ud til

henimod 1904. , -, i

Det ærede Medlem for, Ribe Amts 2den

Valgkreds (Bluhme) rettede en Forefporgsel
til mig om,k hvorledes jeg vil stille mig til

noglesUdtalelser, der vare faldne fra Amt-
manden i Ribe Amt paa et offentligt Møde
angaaende Jærnbaneanlæg Jeg vil dertil

svare, at da jeg hylder det gamle-Prineip,
atsman skal-ikke dømme, før man ogsaa har
hørt den anden Part, og da jeg ikke har
hørt eller hast nogen som helst Anledning
til at høre Amtmanden ißibe Amt med

Hensyn til desUdtalelser, det ærede Medlem

fremførte her, skal jeg holde mig fra at svare
og dømme i Ofeblikket «

Th. Nielsen: De Udtalelser, ssom
den højtærede Jndenrigsminister fremkom
med nu, tyde jo paa den samme Opfattelse
af Loven af1894, som jeg havde iFjor.
Jeg kan for saa vidt ikke- andet end være

glad ved dem, og jeg var ikke gaaet knied til
at være Medforslagsstiller af vort Forslag,
naar ikke Forslaget om Banen fra Grind-

sted’til thved havde fremtvnnget det, netop
fordidenne Banes Genneniforelse vilde van-;

skeliggore om ikke nmuliggvre Vandelbanens

Fortsættelse - Den ærede Ordfører» (L.
Rasmussen) for Forslaget om Grindsted-
Egtved Banen henviste til sine Udtalelser "i

Fjor. .Jeg skal i denne Henseende gøre
nogle korte Bemærkninger, navnlig i Anled-
ning af, at han, da han sidste Gang havde
Ordet ved Iste Behandling af Sagen,
sagde, at- han vilde konstatere for Tinget, at

jeg havde trukket mig tilbage fra-det,-der
var det egentlige Hovedspørgsmaal, nemlig
Oplandssporgsmaalet. Jeg har aldrig ment,
at-Oplandsspørgsmaalet var Hovedspørgs-
maalet, jeg tror tværtimod, at det er et Vi-

spørgsmaal, thi Landet er»jo ikke til for
Byernes Skyld, snarere det omvendte. Jeg
skal med den højtærede Formands Tilladelse
tillade mig at eitere nogle Sætninger af de

Udtalelser,l som det ærede Medlem for«Ribe»
Amts 4de Valgkreds (L. Rasmussen») frem-»
kom med under Sagens Behandling i Fjor.
Om Oplandssporgsmaalet-havde den afdøde
Trafikminister udtalt, ·at«det ikke var klart,

og saa svarede det ærede Medlem-for Ribe
Amts 4de Valgkreds: »Den højtærede-Mi-
nister maa undskylde, mens for mit Vedkom-
mende er Idette Spørgsmaal klart nok, idet

jeg har boet sder i 45i Aar sog kan hnske 35

Aar tilbage, hvad snæppe« det ærede Medlem

for Vejle kan. Han har for Resten aldrig
boet paa den Egn. Sagen staar dassklart
for mit personlige Vedkommende, og jeg kan

derfor med god Samvittighed-fremstille Sa-

gen fra mit Standpunkt her i Tinget. Jeg
tvivler om, »at»det ærede Medlem for Vejle
vil være i Stand til at finde en,eneste sand-
l)edskær-lig Mand paa den Egn, der-vil pro-
testere mod min Fremstilling .Heinsvig-
Vorhasse har alle Tider «og»«,vil,.efter» al

menneskelig Beregning ,cvedblive«- at,»høre til
Kolding«. « Derimod, siger han, har Grind-
sted været noget delt, hvad ham-for øvrigt
ikke behøvede at sige, da · der-. jo » fore-
ligger et sandet- ·Projekt«," som den højt-
ærede Minister omtalte, nemlig Projektet
om Mergelbanens ,Forlængelse, hvorom
denne Banes Bestyrelse har.-fremlagt her
paa-Tingets Bord i Fjor en Udtalelse,-som
siger: Grindstederne gøre deres sædvanlige
Jndkob ki Vejle. Men det ler altsaa Vor-

basse-Heinsvig, der er«Tale om, og der

siger-det ærede Medlem.» at han skikke tror-,
der vil kunne findes en eneste sandhedskaerlig
Mand. paa den Egn, der vil modsige hans
Fremstilling , Hvad »nu det,angaar «at huske
35» Aar tilbage, - vil·»jeg gøre -,«opmærksom
paa,, at «det ærede.Medlem denGang var

11 Aar, men. at jeg var over ·20 Aar, og
da jeg har, boet ,23 Aar i,V«ejle og- været

næringsdrivende Borger der, mener. jeg, at

jeg lige saa godt kan have etsSkon over,
khvad det er for Folk der« søger til Vejle,
som den, der har boeti en, .helt.»ansden Kom-
mune«end den, - derher er Tale om, nemlig
Heinsvig-Vorbasse, og jeg,har, som sagt,
daglig cgjort Forretning med Folk fra Heins-
vig-Vorbasse,Sogne.- Jeg staar hercmedket
Dokument fra -·Vorbasse-H,einsvig i min

Haand, og det har jeg ikke gaaetl«ud og
hentet,,for at det, skulde komme mig ktilUnds
sætning, men c deter en Jndstilling fra Be-
boerne med Sogneraadet»i Spidsen. «De

henvendte lsig i 1894: «til«Vejle»——«Vandelbak
nenss Bestyrelfel for at- faa Endestationen
lagt et andet Sted, . og·-i »de«nne Henstilling,
som.er undertegnetxaf 193 Beboere fra Vor-

basse «og Heinsvig Sogne, siges der-: »Hele
den store snordlige og vestligesDel af Bor-
,basse Sogn-og næsten hele Heinsvigß Sogn
har fra ArildsxTid;,søgt Vejle som lKøbstad
og regner sig endnu-som hørende stil Vejles
Oplandl»«» kDets sem-altsaa ikke een .sandheds-
lær-lig Maade hvorom der er. Tale,-.smenkl93,
og- jeg tror, .at .dersom»;det. ærede Medlem
vil gennemsex de ,Navne,— vil,-hans vist-ind-
rømme, at -ders . boe-mange l sand-hedskærlige
Mænd i VorbassekHeinsvig Sogne,—cdet—t-ror
jeg, sde ere bekendte-.for.· Jeg-tror, siat naar

det Lærede Medlem .s«er;--de«Navne-, vil shakn
indrømme- atssder er flere end een ksandheds-
kær—lig«Mand» der, han-vil endogsaa-ind-
rømme, at der er over Hundrede Og naar


