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Der er! a»nslaaet«et Overskud af 1,648,000
Kr.;«men ’Jndtægterne paa §§l2———B ere be-
regnede til knn«6l Mill Kr. «Altsaaj» alle-;
rede« det 2 Aar ældre Finansaiarsx Regnskab
viser ken Indtægt af 1 Mill-. Kr. mere end
det,« sder« her« er anslaaet- « Hertil kommer

endvidere at lekatten er«foreslaaet« forhøjet
med 3 Kr., hvilket, hviss detsigennjemforess
vil give en yderligere Stigningaf 3t4 Million,
saaledes at vi, lsel-ti din »vi· alene; gaa ud fra
Jn»dtægterne isi «1895—L«9i5js; pille«lunnes Paa-«
regne Overskuddet fori distjkonimendeFinans
aar’ fdrøget »1il»31t2««Millioi»r ,M’eit frem-deles
ville: Udgifterne««sandshnli«gvis« «sa»dledes2 soin
det plejer at være Tilfældet; svelspbliveindget
reducerede ’ved’z Behandlingen l«hek i Tiiigeti
Paa §§ 11——326 ere Udgifterneianslaaede til
521J2 Millk Kr.»mede»n«s der"]for««detL tie-hende
Finansaar er« bevilget 511J2» Million, lialtsaja
er-'der begæret»sleillsciKr mere-; Naar
man tør Jantage sat-der heri vil ske nogen
Redaktion, «’—«kan«§ man altsaa Uallerede4 paa
Basis «af disse Tal,-med Rinieligjhed svente,
at ogsaa derkommende Finansaar tilsidst vil
vise«et lignendeOverslud somdet foregaaende
og det nu løbende-. » "’ ««

«

Qver«for« denne meget beklageligeifinaw
sielle Stillingmelder sig »«naturlig og "-uund-"
gaaelig det Spørgsmaal, hvadi vi"»skulle gøre
med disse«PengeUs«Jeg «e«rx’fllldt» enig silde
Betragtninger som ’det« ærede —Medlem fdr
Møen 3 fremsastte sangciaende det ganske ufor?
standige i paa ny at ophobe Ibetydelige
Midler i Statskassen · Der ligger allerede

nuseller vil komme til at »ligge dens-31te
Marts »et Beløb af 8541»0iMillioneriKroner,
sont meget vel- kunde nndveeres.«« Spørgs-
maalet «om» hvad-Pengene bør bruges-til,
kan maaske svdlde oss større Vanskelighed
Jeg «er mit Vedkommende vildekikke finde
det utiltalende at gaa den Vej, som ogsaa
det ærede Medlem antydede, nemlig iatxfore-
tage-«i ialt Fald temporaere Skattelettelserz
hvor disse Skattelettelserlhensigtsmæssigst
skulde falde, er imidlertid et--«Spø»rgsmaal,
som let kanx give- Anledning ’til Menings-;
forskel. Det ærede Medlem forJKalundbosrg
(Krabbe) harssi Gaar givet-en Antydning
af,’ hvadl han«i«den’ Henseendekunde ønsket
og - der vil sandsynligviskont’nte«3lnange undre
Ønsker -op. ZJeg skal imidlertid sikke gaa
nærmere ind herpaa, saa-meget mindre som
det jo antages, at der vil blive Lejlighed
til at ’tage Spørgsmaalet omi hele vdrt
Skattesystem »«op til »Veh’andlin«g i Løbet jas
denne Samling. IDet forekommer «mig ret-
tere indtil da at opsætte de Betragtninger
over «de’enkelte Skatters Retfærdighed og
Hensigtsmæssighed som der kunde være An-

iledningtiL Selv om det sikke skulde lykkes

at naa til nogen Beslntning om varige Æn-
dringer i «Ska«ttesysteme»t’ ved de Forhand-
lingenl som maatte staa sor«Døik»en, vil «det
imidlertid være ens naturlig «Opgave for
Finansudvalget atsoverpeje hvad der -»med
det nn forhaandenværende Overskud hen-
sigtsmcessigst »lade«r» sig« gøre for at lette de

Tryk paa Befolkninge«n,""der i sorskellig Ret-

ning ere til Stede, «
«

« « «-

«« ’Med Hensyn til Enkelthederne paa Fi-
nansloven skal jeg ikke forøge det. jeg tør

vistndk«sige»«»retanse-lige, Antal, som er blevet
Isremdragetk allerede i«’Gaar «og-i Dag.’ PDe

sleste sa’s disse Spørgsmaal’kere«nærmest henk
vendte«til de paagældende-«Ministre,«« og i

øvrigt bliver detijo Finansudvalgets Sag
nærmere atibeslgeftige sig med dem. Der er

kun to Punkter, »s«om « jeg’— ønsker «tct«sige et

ParQrd om,-hvilke begge i Fjor vare Gen-
stand«sor« adskillig Debat her- is«Salen. ««Det
ene er Berlingske Tidende. Det vil erindres-
a«t’«hele Finansudvalget var, enigt om at

foreslaa den Ordning, at midlertidig kunde
Privilegietjsornyes sniod ·en Afgift. '«Om
Afgistens Størrelse var der nogen Menings-
fo«rskel, idet’9et»«en«kelt Medlem as Udvalget
fandt, at den passende kunde sættes stil
80,000 Kr., medens de andre Medlemmer
enedes«« som et Komp’r’oimis«·om» at foreslaa
40,000 Kr:««Det-«lykkedes’«imidlertid ikke at

gennemsore’dette,«"idet den ærede Jndenitigs-
ministerssatte sig bestemt derimod, og heller
ikke lykkedes det os, trods vore Bestræbelser,
atsfaa nogen som helst Oplysning-om, hvor-
ledes Ministeten·’3tænkt’e«s sig Sagen «ord»net.
Det· fremgaar imidlertid »'nus af Anmærk’k
ningerne til« lFinanslovsorslagetU at Mini-
stereirhar truffet en’ Ordning, der, saa vidt
jeg kan se,- i sit Princip netop ere-dens som
Folketinget i Fjor anbefalede. YJeg kan for
saa vidt sikke andet end lykonske den ærede
Minister til, at Ehans sortsattesOvervejelser
have ført ham til — en rigtig ’Sliitning, Jrnen
jeg kan kun beklage, at han ’ikkel har været
iStand«til atspnaa dette’Resulta’t noget
tidligere, hvorved han vilde haveisparet os

adskillig Uleilighed «og t«lnødig«D»ebat« Der-
imod vilidersforniodentligs antager jeg, sor
FinansudvalgetlblivekszsAnledning til at« søge
Oplysning om, paa hvilke Betragtninger
Ministeren støtter sig, naar han har anset
20,000-Kr: for en' mere passende Asgift end
enten 40,000» eller 80,000 Kr.,«lige"som«over-
hovedet til at faa nærmere-Meddelelse-om,
paa hvilke Vilkaar den« midlertidige For-
længelse- afPrivilegiet er- bleven tilstaaet. g—-

sDet andet Spørgsmaal, jeg vilde»berore,l er

Esbjærg-Routen. Det vil erindres, at der i

Fjor stilledes etsForslag; «som vandt Flertal
her i Tinget,-oml at bevilge2«3oo,ooo Kr; til


