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hnsholdningens forsvarlige Førelse vil man

frg denne Side sikkert svære endnu mere be-;
tænkelig ved» at i giaa til« ,ens midlertidig Be-
villingslov, der sester sit Indhold altid smaa

være endnu knappere»end den Finanslov,
som man har fundet -utisstrækkelig,« og-det,
vel at»niær»ke,s med Udsigt- til. «at Yden bliver
staaende det. hele-Aar ud. JThi der ler jo i
og for sig ’ikke»«givet»nogen Sikkerhed for,
at man vil-komme, bort fra den-midlertidige
Bevillingslov» ·o’»Ig vi ihsaveszjo Erfaring for,
at det«kari’ vise« sig umuligt hele Finansaaret
igennem at kommebort frak den,-midlertidige
Bevillingslov’, saa at rxnan»hel»e«Fin»aiisaaretA
maa leve, «panden«s Jeg trdr at «det. ,i
Praksis vil vise- sig lige saa««vanskeligt; omL
ikke vanskeligere, atblive ienig«oijn en midler-
tidig Bevilli«ngslov«s» som »o·r»n’ .en»»»olvjdinær
Finanslov, ,og« jng kan» derforkikke se,- ,at»: der
i det foreliggende Forslag-i nogen«Henseeri·dezer
vist en Udvej ·ud af det vanskelige Tilsælde»
som opstagr» naar Tingene ikke, enes inden
I»ste« April- o«m« «en ordinær » IFinanslozyzksor
det kommende Finansaan «Je·g kan ( egentlig
ikke se, at detsforeliggendeForslag .i Realie
teten siger andet end dette; »Frem«tidig Ymagz
der ikke udstedesjprovisoriske Finanslovej ogl
i øvrigt «bli’ver««jalt «ved ;det,fga"mle. z Men
dette maa dog-ganske sikkertzsigessatsvcerse
en højst; utilfredsstillende Ordning forfkjden
Part; sont hgevderJ«’ at de provi"soriske—Fingns-
love kun, ere. fre"mkeimne som»«et. paatvungentk
Nodmiddel Tover for;-»- jeg’«v»il»g«e«r»ne bruge
et sa«az» dæmpet' »og lempeligt ijdtryk sonxz
muligt, men» jeg maa-maaske dog«fige«z« over
for hvadman fra denne. Side har betragtet
som Overgreb fra den»modsa»tte Side-. Man
lader-Muligheden for disse sidstesvedblive«
medensmdn vilkstoppe forkdetsjscoms blev be-,
tragtet sdiiszi Nodmidlet derimod: Je’g«»tror
ikke, atdet er Pejentiljatznaa til’ Enighed
om en Ordning- a»f—disse Forhold-Ti Grund-
loven.-· «»De«n» ærede Ordfører sagdeS vedForer
læggelsesn,« «at dette« at vedtage en·rnidlertidig«
Bevillingslov,- er ,den forfatningsmæssigej
Ordning,-" svin- af» alles var anerkendt-slige
siden xt»349. «S«ener»e» nævn4te«»hari»«selv« at,
midlertidige Bevillingsloivexikke er»ef»nævnte»i
Grundloven; og- at deres-Indhold pgr uklgrt
og omtpistejligts tidsigerezsog

»
at » derfprs For-:

slaget Jint gaar Almeent-optage den-Unds-
lertidige Bevillingslovsszndhold ndtrykkelig
i Grundlosven.»" Det fforezkoninier mig, atde
sidste Udtalelser vidneL onixflat de midlertidige
Bevillingslove ikke ikunne siges «gt»»væ«re«denz;
forfaxtningsm cessig eI Ordning)L men .- i ’
ethvert Tilfælde kun d«en."Ordlnirig,«soni,s man,

fakjtisk har! aner-kendt slige fra. 1849«« Men
detsl lsarct da: ogsaaj vists«sig;-»gredenchaktiske
Aner endelse ikkes ve»d,b»lev,. Logsisit det, ikke til

enhver Tid lykkedes at naa til en midlertidig
Fingnslo»v» Jeg er tilbøjelig til at tro; at-
man i Øieblikket næppe-vil have Udsigt til
«at« naa stort videre end til det, man naaede
v,ed Forliget og,de" dertil sig »sluttende·Rigs-,
xdggsbeslutninger» en faktisk«»Udtalelse«gf god,
sVislje frg begge Sider til at kkommespover
ngnskelighederne og til at enes om en mid-

. lertidig eiSlzevillingsclov for enk vis «begrænset
sTidz for ic denne 7at se at ,naa.til-Forstaa-
selse om en virkelig,Finanslov.«- Men jeg
iskal gerne erkende, at jeg vilde anse det sor
-overmaade ønskeligt, om»man— kunde komme

videre, kom’ man virkelig. kunde saa en Ve-—
"s«temmel«se, som sikrede«,en forfatningsmæssig
Ordning as Finansforholdene selv for. det

jT»ilfæld»e« at- der den Iste April endnu ikke
ker »nckae»t Overensstemmelse mellem Tingene
ImedHensyn til Finansloven --Jeg udtalte
3allerede zix Fjor .dette,- sat manjfra Høires
Side-; lige- saa-lidt, som fra VenstresSidn

ønske»d»ezc at provisoriske -Fin,an"slove - skullej
svise«»sig at være «znødvendige. »

Men , .jeg«
ifastholden hvad. jeg altid«»har» fastholdt«
at . naar »de ;s to,k Ting « ikke kunne enes

lom»en Finanslov og faktisk heller ikke-kunne
enes om at sætte noget andet i Stedet, »vil
det være nødvendigt for Regeringenat paa-»
tage sig Ansvaret for at føre Statshushdldk
ningen videre, og ak skaffe et Grundlag-dere
for,-- - Om»»man i saa Tilfælde vælger den ene

eller den anden Form, kongelige Resolutioner
keller midlertidige B.evillingslove, provisoriske
midlertidige Bevilling«slove, sdet« har .i Virke-,
ligheden mindre a»tz«sige. Og jeg er vis paa,
at dette gælder for enhver Regering;l og det
glæder migl»nu,at se dette anerkendt afVen-
stres Hovedorgan i Press,en, som »i« ensAr-.
»tik»el i»Gaar ndtrykkelig udtaler, atc det er
"en Selvfølge; at,l kom der et»Venftremini-
sterium, vilde-dette b,enhtte;provisoriske Fi-
nanslove lige saa godt, soml et Højremini-
sterium har benyttetkdem og maatte benytte
»dem»»unders» en vis Eveutualitikt Jeg til-
staar, ’. at» det « efterdenne Udtalelse forekommer
mig, »a»t den- hele Jndignatzion»j der fra den
Side har- pæret«»«—baaret oppe dm provisoriske
Finansloves Grundlovsstridighed, har været

ret,-forloren;,» thi» jeg ,kan,ikke:kse rettere, end

at,-;;dersoi«n»«provisor«»iskekFinauslove ere grund--
—lovssstridige« have«de ikke. kunnet blive grund-
.lovmæssige blot derved»z at »deni høje-« Re-

gering har«»udsted«t»dem» grundlovmæssige i

;dell, «Grgd» at de«t«xnu ogsaa«skulde være selv-«
«fø«lgeligt» : at.· Ygenks Benstreregering «vil»de gøres
det, samme, Og, naar det nu altsaa-stilles-
ij Udsigt, ,at en; Venstreregeringlvilde benytte
dette; Middel saagodtssomc en .Højreregerin'g.
Z-;——·,.hvad jeg» i og-.for sig sikke. har-det mindste
at sige til,c fordi jeg-anser det for kpaatvungets


