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forargeligtog bør«derfor forhindres-. Og
det bør saa meget’me«re forhindres, som ikke;
aleneihumane Grunde tale derfor, men og-,
saa rent praktiske Grunde Jog endeligogsaa
en Grundsætning,« som er giimmsel«i vorl
Lovgivning Man maa nemlig huske»’paa,l
at Tyendet ved sit Arbejdeer medjtill atde-»
vare Pantet ’«for« Prioritetshaverneslog dette
gør jo, at Prioritetshlaverne ere interesserede
i, at «Tyendet»vedbliver«at«»»ar·bejde paa
Gaarden, sogivt de derfor’ af« praktiske
Grunde maa ønske, «at Forholdet var saa-»
ledes,e at thendet var«villigt’ ti»l"a't blive-:
der. »Men selve det,, at man« mait erkendes
—'— og det tror jeg; kat nian maa et,-kende ——

at Tyendets Arbejde bidrager til at sbevare
Ejendommem gør, at» man i Henhisld
til sen- gammel - dansk "Lovgivningsgrun»dl-.
sætning kan hævde, at Tyendet ogsaa
bør have en særlig Prioritet i Ejendommeii
til Sikkerhed for Sønnen for det Arbejde,?
som det har gjort for at bevare Esendommen.
En gammel Forordning om Skibsforeres
Fortrinsret af 2«Bde Deeember 1792 foreskriver,
at«« naar Skibet kommer lykkeligt i»Havn«,«;
skal«,«,-Skibsmaiidsk«abet være berettiget til for
tilgodehabende Hyre og Føring—at nyde for-:
lods Betaling og Udlæg!i»«Redei-ens Bsopt
først i Fragten." dernæst i Skibet«med Til-,
behor «o«g sendelig i det indladede Gods, for»
saa vidt samme eie«Rederens«»Ejendom, altj
fremfor Bodmeri- eller andre Pantekredik—-
torer« — altsaa forudl for Pantekoeditoa
Og som Grund dertil angiver Lovgiveren
selv, at det skyldes Skibsfolkenes »redelige
Nidkærhed og møjsommelige Arbejde«,. sat
Skibet er blevet ført frem,-men,den samme
Lovgivningsgrundsætning gør sig jo gældende
med Hensyn til Tyendets JArbejde paa en
Landejenddmz det er ogsaa ider so«r« en Dels
Tyendets »redelige Nidkærhed bg møjsomme-I
lige Arbejde«, som bevarer Landejendommens
igod og forsvarlig Drist:.saaledes at den
for Panthaverenl kan vedblive at være et«
værdifuldt «Pant,—«og hvis man ikke"sikrer
Tyendet ’dets Løn« vil det i«’Virkeli’gheden
vise sig,«-at det, som Forholdet nusudvikler
sig,. vil «være i høj Grad ufordelagtigts for
Prioritetshaveren « Thi hvad, vil«»Følgen
deraf blive? Naar-Ty,endet bliver opmærk-
somt paa, ssat det ikke erYsikker paa sins Løn,
saa vil Følgen deraf-blive, "a»t naar der
bliver gjort Udlæg hos en Mand, saa siger
Tyendet til ham: »Kunne vi faa vor»Lø«n?«
Og, naar saa Manden maa· svare, at han
ikke har«noget,at betale Sønnen miedgbliver
Følgen deraf,T at Tyendet siger: -Jn, hvor-»
for i al Vetden skal jegx saa blive ved «at
tjene paa den·Ga»a’rd og arbejde for den
Gaard, naar jeg ikke kan faa-mit Arbejde

honoreret?« Følgen deraf vil blive, at Ty-
endet gaar,.»at Bedriften standser, at"G·aar-
dens Drift ophører at være forsvarlig, og
at Pantets forringes, saaledes «at Prioritetsg-
havereii taber langtzkmere, end om den her,
foreslaaede Lovregel havde været gennemsnier
og«s’om Følge
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sikkert paa fin,«Løn,-rolig forblev paa Gaar-
den. Den Regel,"at Tyendets »Løn skal gaa
forud for Underpant i Løs»øre, indførtes i
dansk Ret ved en Kaneelliplakat af 23de Juli
1,819, som foreskriver«at alle de Fordringen,
sdm efter Loven og Anordningerne ,ere pri-
vilegerede til,-i Tilfælde af Konkurs tit-nyde
Fortrin jfor simple lehirographariske Fordrin-
ger, i Fremtiden-dgsaa bør havesFortrin for
de, Fordringer« der ere forbundne med Under-

pant, for saa ’» vidt dette ikke bestaar i fast
Esendom Men saa tilføjes der: Dog skal
denne Bestemmelse- ikke»kommez»nogen til
Skade med Hensyn til alt erhvervede Pante-
rettigheder. Altsaa: da den Regel-indførtes
at Underpant «i" Løsøre skulde «vige for
,Tye«ndeløn, - bestemtes’ dets tillige, at Reglen
om,- at TyendetsLon skulde gaa forud«·ikke
skulde»have» tilbagevirkende Kraft, men »at de

Panterettigheder,-J som allerede. vare stiftede,
skulde gaa» forud for Tyendeløn. Jegkan
tænke Imig;J at ,man «no«get»· kortsynet kunde

krejseden samme Paastand med Hensyn til
Forholdet mellem Underpant i faste Gjen-
domme og Tyendeløn. og derfor, sige, at det,
som detteForslag tilsigter, vel ·bør gennem-
føres«

«

men saaledes, at dets, Virkninger ikke
maa komme de Folk «til»Skade« som allerede

nu have Prioritet i faste Ejendomme. Her-
til maa jeg spare, at disse to Forhold-paa
tingen Maade kunneparallelliseresz thi»Un--
derpant i.Løsøre er. efter sins Natur et For-
shdldaf kort. Varighed; Løsøre»kanfflyttes,
lo«g det er «i Reglen Ting, som; hurtig gaa
til Grunde og skulleerstattes med nyt, eller

si alt Fald Ting, der lide betydeligt»ved
Slid,« saaledes at Underpant «med»Sikkerhed
i Losore ikke kan være noget varigt For-
lhdld; som Regel-' kan det desuden paa Grund
saf Forholdets Beskaffenhed kun-dreje sig om
spforholdsvis 3sma»a Beløb. ««Og»dette har jo
stil Følge; »at da man bestemte, at.Tyendeløn
sskulde gaa forud»for Underpant iLøsøre,
ssvar det et megetbetydeligt SkaariPanthaves
srens Ret; thi det kunde ske, at den Fordtting
isTyendest »har,» kunde« være lige saa stor som
den, Panthaveren har, med Hensyn til Løs-
øret. Forholdet er derimod anderledes med
Hensyn til( Underpant i fastsEjendom Dette
er for det første efter Ifint-Natur et stadigt
og varigt»Forhold; ·og»« hvis man saa-vil
sige, at denne lLov ikke skal have tilbagevir-"
kende Kraft paa dette Omraade, vil man


