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Mening. Jeg .tror ikke;, at-.»man. tillægger
de Øvelser, der foretages .ude paa Fæl-
leden, soverdrevenz stor Betydning, ,og
i Virkeligheden -have. ,de- da ogsaa over-

ordentlig ringesßetydning Som militært

Korpss tror sjeg altsaa ikke, at Væbningen
har meget-at sige.,, Som Politikorps har
den endnu, mindre «at -sige. sSaa vidt mig
bekendt, har Politidirektorenikke kaldt Væv-«

ningen sammen ved Opløb og lignende Lej-
ligheder i Kjøbenhavn,. og. je"g—tror ogsaa,
at det vilde være meget uheldigt at .ty til

Væbningens» Hjælp som Vrandkorps. Jeg
tror nærmest«Væbningens Mandskab «vil»de’
komme- til at spille den Rolle, ,at. komme- til
at gaa iVejen for det virkelige Vrandkorps
J tidligere-Tid kunde ders være nogen-Grund
til at have disse-Folk til Tjeneste ved faa.-l
danne Lejligheder som betydelige Jldebrande
eller ved Opløb og lignende-i Tilfælde; men

nu, efter at Kjøbenhavs Kommune har-om-
ordnet sit Brandkorpssaaledes at vi have,
tror jeg nok at turde sige, et ganske udmær-

ket Brandkorps, hvorpaa Kommunensidste
Aar ofrede 288,000 Kr., tror «-jeg ikke, der er

nogen som helst Grund til. at opretholde
Væbningen, for« at- den skulde kunne tjene som
Brandkorps her i« Kjøbenhavn, og« efter at

Kjøbenhavns Politi er blevet omordnset og
er blevet-isaa talrigt, som Tilfældet er,»-er
der slet-kkke nogen Grund til at have Væb-

ningen staaende som Reservekorps.for Poli-
tiet; saa vidt jeg ved, har det aldrig-været
benyttet som saadant, og jeg tror aldrig; det
vil-blive det; i Tilfælde af virkelige Urolig-
h’eder her inobenhavn tvivler jeg-virkelig
om, at xman vilde ty til Væbningen Ved
andre Lejligheders er man gaaet Væbningen
sorbi«og er gaaet til de- virkelig garnisonerede
Soldater her i,Kjøbenhavn. .Jeg kan der-

for -ikke se, at. der er- nogen Grund til at

opretholde,dette Korps hverken fra-et mili--

tært Standpunkt set,«eller naar man ser det

fra det Standpunkt, at det skulde kunne gøre
Nytte som et Brand- eller Politikorps«· heri
Kjøbenhavn -Jeg mener altsaa,.at det- er

en tidssvarende Reform at ophæve Kjøben-
havns Væbning: . « » » 3

- Men s-hvis vis kunne blive enige om, at

Væbningen skal afskaffes, saa kommer det

næste-Spørgsmaal: sDelingen af Arven, thi
Kjøbenhavns Væbning ser- jo en»velhavende
Justitution« Jeg tørc ikke bestemt sige, hvor
meget Væbningen ejer, men «i det mindste
ejer den da·l et »Par Hundrede Tusinde
Kroner i Zrentebcerendeszonds Disse Ka-

pitaler bliver der altsaa Spørgsmaal om at

dele, og da menerxjeg»og det have vi ogsaa
tilladtsoscsat foreslaa i det forelagte Lovforz
slag, at disse Penges burde kdeless lige-mellem

Staten-og Kommunen. Naar jeg har fore-
slaaet,-.at-de»skulle deles mellem Staten og
Kommunen, har jeg,-disse Penges Oprindelse
for Øje., Detser nemlig saaledes, at indtil
1870, da den nuværende sLov blev given, fik
Væbningen sTilskud dels fra Statskassen og
dels«fra Kjøbenhavns Kommunekasse Kjø-
benhavns Kommune betalte»indtil da 12,000
Rigsdaler om Aaret til Væbningen; Stats-

kassens Bidrag var nogetklignende men dog
noget mindre. »; Disse Penge-bleve imidlertid

ikke brugte-, ensDel blev op,sparet, og-:Sum-
men er i Aarenes Lov,-vokset op til,-en me-

get, betydelig KapitalsspHertil zkommer saa,
at Væbningens Kapitaler.«ere voksede der-

ved,- at Folk, -,som skulde gøre-,Tjeneste«i
Vorgervæbningen«» kunde købe sig «fri»«xfor
denne -Tjeneste,« og de Penge, de betalte for
at.-slippe fri,, gik ligeledes-til Væbningens
Fonds» og derved ere disse Fonds som sagt
voksede,.op.til denne betydelige Størrelse
Jeg synes derfor, at naar visse paa sdisse
KapitalerssOprindelse er det ret og rimeligt,
at de deles mellem dem, der have bidraget
til, at de ere voksedel op. til den betydelige
Størrelse de·have« og vis havederfor tilladt
os at foreslaa»« at de.skulle deles lige-mel-
lem Staten og-Kommnnen. Je· skal imid-
lertid indrømme,-1 at det bliver Kjøbenhavns
Kommune, der alligevel-faar zden cstørste
Fordel’ ud af Væbningens Ophævelse ;idet

Kjøbenhavns Kommune jo ikke alene slipper
sor« sit aarlige Tilskud »——— det- tillægger jeg
endda ikke, saa stor Betydning ,—..»mell,sdet
jeg tillægger ltden største Betydning, er, at

denne generende Byrde tages bort,-fra Kjø-
benhavns Borgere, og- derfor mener jeg,- at

for at Kjøbenhavns Borgere tkunne «slippe
for denne Byrde»der er lagt paa-dem frem-
for paa andre værnepligtige«her isLandet,
bør man være villig stil fra Kjøbenhavns
Kommunes Side at- bringe .Ofre og være

villig.til, om det skal-være, at ofre mere,
end- det, .-der forlanges afs Staten. »Det« er

derfor,« at«vi have foreslaaet .i;§ 3, at hvis
vi bleve enige omat ophæve’Væbningem saa
skulde de Pensioner, Understøttelsen ogsUd-
betalinger, som Jxfor-Tidens- maatte paahvile
Væbningen»seller de Udgifter, som maatte
følge af Væbningens Ophævelse paahvile
Kjøbenhavns Kommune-saaledes at den kom

til at udrede disse Penge og sndrede dem af
densHalvdels af Væbningens Gjendelersom
den havde faaetved Delingen; hvis Renterne
ikkeskunde slaa til, saa mener-jeg, at det

heller ikke-kunde gøre noget, om Kommunen
dertil brugte en Del af de Kapitaler, som
denkshavde faaet ved. Væbningens Ophævelse
- .

Detxer jo muligt, at der fra forskellige
Sider- vil blive gjort-Indvendinger mod dette


