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18»34 vil jeg ogsaa takke den højtærede Mi-
nister for hansUdtalelse om Tjenestepigerne
i Nr. 7 ; men jeg «vil dog ogsaa fastholde, at
§ 5 ophæves»« Jeg forstaar ikke, hvorfor
Enkers der-skulle være værre stillede end alle
andre Kvinder f. Els. fraskilte Hustruer,· svkn
dog ellers i Myndighed staa lige med dem,
og jeg serJi det hele, taget ikke nogen Grund
til at"s’öeite, denne Forpligtelse til afværge
sin Ære i Forbindelse «med ·Pligte«n rtil «at

værge sit Gods, og det er den Forbindelse;
hvorpaa § 5 begrundet sit« Paabud. »——

Med

Hensyn'til Nr.'B mente den højtærede Mi-

nister, at den Bestemmelse buidte ludvides«til
fraskilte. »D«et’vilde altsaa være at lægge et
nyt Baand paa, vi have jo ingen »Sorge-
tid« nu for fraskilte, uden fjor saa vidt’«man
vil stotte det«·analogisk paa Forordningen af
23de Maj 1800 §«4, tror jeg det er.«’Det
kunde ganske sikkert, det-indrømmer«jeg«·; være7
nogen Grund til at tage’ dem " med af dette
Hensyn; ««at « den fraskilte Hiistruskan være

frugtsonimeligived sin’ tidligerechnidl Men

saa maatte der jo« træffes noget videre-«

gaaende Bestemmelser3’ · thi der vilde jo in-·

gen«Grund være ti«l»«» U- naa ja, Udtrykket
»Sorgetid« skal jeg ikke hænge mig«i —j men·
ders vilde jo ikke være nogen Grund til at
foreskrive Ventetid for"dem, deri have været
feparerede i 3 Aar, og som« derefter ere blevne

fraskilte. —s’ Der lvilde ikke vcereiivgenspm helst
Grund til; at en saadan fraskilt Hustru skulde
vente-yderligere; saa der maattet alt Fald
forl hendesVedkommende træffes en Undtagelsel
Med-Hensyn til’Nr. «11 om Ægtepag’terne«z
vil jeg med« Glæde forstaa den højtærede Miss
nister saaledes, at han -i««og for sig ikke harj
noget imod »at udvide deri bestaaende-Miss
Regler om»9«Egtepa’gter,’ end sige mod at be-·

trygge Hustruen i selve Loven«inere, end hun«l
nu er.« Det;« han nærmest har inidd’,’ er,««’at»
man vil bort fralKDUfirmatiotiem og«at man
vil gøre det til en tvungenstranstaltninß
Med- Hensyn til’ dette Spotgsmaalx om

Ægtepag«terne—skulle være tvungne — og jeg
indrømmer» ganske vist, at det-kun er dette
Baand,«««d«er forbinder dem »med« dette Lov-·
forslag 2»— vil jeg I«in«ed det samme sige,« Cat
det’er’ en Tanke, jeg har fra detærede Med-«
lem forPrresto Amts 6te Valgkreds (Boj-«
sen). «Det er ham, derfor nu over «1»2. Aar

siden- ved! en Lejlighed, hvor jeg holdt Fure-«
drag-om dette Emne, gav niigden Tanke«
at der var’Vejen,s «ad jhvilken man« skulde
komme frem. Jeg har gemt«paadellnesTanke
i dekforlobiieUAan logljegsphaaber nu, sat det
ærede Medlem vil vedkendesssigiPaternifeten
til den. Jsvvrigt skal jeg komnie nærmere

tilbage dertil over sot 'det"derede«Me«dl«em
for Qdense«Atnts «Bde Valgkreds (H.Holm)·;

shejt skal-jeg af H·«enshli««t·il den højtærede Mi-«
«nift«e«r» ind’skrcenkeisniisg til, hvad jeg ,vil sige
sover for ham. « «O’g» det«’«v«ar kda’dletie oin Kort-»
fitinationem som den højtærede Minister
Imente, mall·«ik»ke keihde komme bort fra.» Der
mindes«jeg en Udtalelse af den tidligere Ju--
stitsmin«ister, Nellemann» da,-bi —«—s— ja ikke jeg;
de·t«va·r«andre, der den »Ga«ngi«behakndled»e«
dette Spørgsmaal’ her- l««Ting«»et» »—— havde,
d«en» Sag «for «oinJKonfirrn«ativn paa «»Ægte«
pagter« Da udtalte, han, .saa vidts jeg nu

mindes, sat fra Justitsministeriethfra»Ø·v«s»
riglsedetis Standpunkt varsder saanioend ingen
Grund til ats holde paa disse Koiifirntatioiier,
det v«ar««for'l)am«teniilielig ligegyldigt, «·og Mi-
nisteriet bar helst fri cfdr det Arbejde. « Men
ihan« meiite," det kvar behageligt for de»ved-
kommende, at; de »ku’nde’»faa Konfirmatioii,
sfordi- de derigennem paa Forhaandj kunde faa»
3Bish«ed«foij«atdeh d«e«h«avde vedtaget, var

«ghldig’t« «»S«e", det-Synspunkt"meller»»jeg er

srigtigtjimen det Synspunkt; den højtærede
»M»ilnrster«nü gør gældende at knjan skulde holde
paa Konfirmatibnen for Øvrigh«edens Skyld
Afbrydelse af J astits niini s t«e r,e n)»—«— eller

»"for TredjemgndsSkhld 44 det vatdets jeg vilde
Ektil«fd’je, thi’detle·r» natlitxigvis derfor han
Jholderderpaa —L· dets forstaar jeg» ikke.’ Det
kvar io paa«Formueo’xilraadjet, den højtærede
sMinisterjncevnede dette: Han sagde, atl man
Zellers sfbrnretiedez Tr«ed’jejn«and.ll Men l den
højtærede Minister smaajhitske paax atde
HÆgtepagters vi«J«lier tale»otit," oprettes chr
sÆ»g«teskabet, altsaa paa et«Tidspunkt, hvor
’Ti»e·djemii«nd« «ikk»e « hars«den fjerneste Ret til,
«den»anden Æsgtescelles -Gods. »Deti højt-
Zærede Minister I tienkte sig Idet Tilfælde ’a«t
Iman forurettede sine Kreditbrer»v·e«d at lade
xsin Ægtefoell»e»faa Tingekskssidet hele’ ,v»e»d
kindbyedes Transaktioneh sund sine JKrediL
Itorser, «sot«n«« man siger*i daglig Tale, Nej,
detj kan ikkexgde Sted, ’n’aa’t»«Ægtepagten
indgaas «er gteskabets idet Kredjitor saa
ikke»hia»r« deii fjerneste Ret stils dens anden
Paris-, Genstande2’J At de» derf«vedta«ges« at
Hustrnens3" Genstande-«ikke«skulle· indgaa ,i
Fællesb«ofet’»«st«eller »paa anden ,Maade «ikke
komme,-Mandens «K»redit«orer« til gode, kan
ikke vaere nsogen Kraenkelser af,-·Ti«edjemandlst
Ret; " ogs, derer »in«dsje»rl jeg ikke, I aszonfiw

smation kan fijnde nbgen som helst Berettigelse
’ deri,"- clt’«·dei·l skiilde tiljfo»«r»atbetrshggel Tredjefs
mandc JNejZ hvad»««derk« skal « til; for- at tre,-«
trjyggesTredjemaiih er Tinglielszningen Det
have vi selvsøl«geliglogsaa forndsatspvgxdet
var« den lhnjtqeiedes Ministerjckpgsggsindes paa.,
Den skal til, -";«nenI-,vel, at«rx·xærke, , den-skal,
ogsaa’aller»ede»» ’isu» k»1«1»ri« til for Tredjexiiandsz
Skyldwszl H«vessÆgskkphg«tea ikke indehpkder»

f Bestemmelsen «d’er forandresc Forholdet mellem


