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blive hjalpnes paa«’et ganske væsentligt Punkt,
der-; hvor «de«føle«sig mest-trykkede -"—— Saa
maa, jeg endnu «rettespen «-lill"e· Bemærkning
til det- ærede Medlems’forl Nørre-Sundby
(I; «Jensen).-’ « Jeg «ved ikke,’l —om «det»ssærede

Medlem f«orr«Verninge« (H. Holms), sogsaa vili

gdre·det; ellers itrorsjeg nok jegzkundes gøre
det kogsaa paa hans Vegnekaet ærede Med-«

lems«for Nørre-Sun»dby havdes vpfattetss«sos,s
som»dm vi-’havde talt nedsættende— om de

danske Sognefogeder. «Det «har aldeles -af-
gjort hverken været det’ ærede Medlem for
Verninges eller cmiii Menings «-og ytvi—-
have »helle»r« "ikke» ««—»- det vil-« man kunne se,
naar Tidenden en Gang? foreligger trykt3«——
brugt en»eneste nedsætteride Ytring «om,dem.«
Jeg argumenterede itd sra sdette,· at"vor i

mange ««Henseendser Ikonservative Landbefolkiß
ning - ikke- vilde «anse sdet«forf nogen særdeles
Høitidelighed ’vedj «Ægteskabe«ttat møde hos
Sognefogeden,« og at sSvgnefogedeni mange
Tvivlstilfscelde Ivildes være sstillet ret übehage-
ligt. Jeg har dette ikke blot fra- min-3 egen
Tankegang, men jegssshar desuden, medens
dette sLovforslag shar kværet fremme, talt ’med
et Par Sognefogeder, som-have været ganske
enige yzned « migkssjja endog givet, mig- Tanker
i den JRettiinglsp ved Nat 'udtale, at sdet ivar

noget, mans meget—»nødigt vilde have.«-Dets
ærede »Me«dlem’ Jyfor jNorre-Sund’bt) - lod-til
slet ikke at« have noget imod-det. U-.Han ier-
nu dgsaa en meget-ivrig Sognefoged. Saa-«’
vidt« jeg hørtes-det, havdeishan : været- Sogne-
foged i 4 Aar,- og shavde altsaa-» overtaget
den BestillingpaakenyTidzss hvor for Resten
mange Venstremænd betænkte sig-«paa—at- gaa
ind til Rat «blive« Sog’nefoged«erz«shan - har-
været, saasivrigT for sat blive-det, sat han sikke

hars taget noget Hensyn!-til,« at sdet var Pro-
visorietiderl’ Jeg kan. nu- for Restenkgodt til-

give ljamyzat han gjorde det-; snaarshan havde
Lyst«ti»l«d«et, nien «det—viser« jo; at han har
Lyst til den Gerning og- vel·—altsaa- ogsaa «har
Lyst til den EDelstaf Gerningem7

«

der— xbestaar
isat vie Folk» »Men sdenne hans Jver for-
Arbejdet har gjort »ham for lydhvrs i dette
Tilfældet ’Hfo«r jeg Ihverken har- sagtiellerrhars
haft is«Si«ns»de at sige -noget- nedsættende«som’
danske Sognefogeder; jeg»ærersog agter-ksdem,
lige’«ksaa’ «vel som-« jeg ærer- og agter andre

gode- Mænd i den ene-eller densandenStand
Dette har jeg ønsketsat; sige,»-s-«sordi-« jeg’ zikke
vilde, " at der ««sku»lde» ««kor«nnie» ’ fejles Anskuelser
ud jog-i denne Sag.«»«-D»et 3 ærede « Medlemxsvil
ikke« lminei paavise nsogensl eneste snedsætt«ende·
Ytring ,otn»Sog«nef-oged«e«rile—,. hverken sfrci ’det«

Erkgdesi Medlem-Fjor sßerninges’»ss ellers fra imin
Ie»)t« 7««·«« Id sl’st.! Uski «
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i ’ Alf. Christensem Det er en,-Ytring;
der-for noget siden kom fra det ærede Med-
lem for Aalborg sAmts Iste Valgkreds (J.»
Jensen), som giver mig Anledning til -et.

Par Bemærkninger ' Det ærede Medlem
varc saa-» glad svedlßestemmelsemi § 13» om,-B
·at Præsten sbaade skulde: have-Lov til at

sige ja- til- at give Ægteskabet den kirkelige
Indvielse og Lov- til -at sige nej dertil. 1 Jeg
hars en ganske modsat Følelse Jeg-synes,
at 3 dette ·erk en meget uheldig Bestemmelse-h
Den er ; sat ind ig Lovforslaget for at værnes

om «Præstesriheden, men. kden’skan i mange
Retninger komme til «at gaa ud over-dem,
der««indgaa»sÆgteskab, paa enl ssaarende og
»støve«ndexMaadek som der sletfikkeser nogen
Grund stil, Lad- os tage det Eksempel, - ati

Præstensvægrer sig- ved at velsigne et Ægte-
skab; ssordi han cfom Basis for Vægringen
ser et mere eller mindre klart Bibelsted. sDesn

højtærede Kultusministersoplhste;jo, at disse
Steder issVibelem der—’forbødsPræsterne at!

svies forskellige Folkl sammen,«vgsaa kunde
svære Genstand- for Fortolkning »- lad os

lda srtage set- af -de"m,«»-der«s«ligge—r klarest for,-
:Forbud,«et mod Æ’gtevielse af,-sfr’askilte· Præ-«
stenx har altsaa baade efter kdenne 11Lov og

efter fin- segen - Samvittigheds Grund til .at

nægte at indvie-et saadant,Ægteskab; .Men
har shan Lovs-til: overhovedet —at nægte at

indviejÆgteskab, har han ogsaa )Lov dertil-
knaars sshan »’a’f « »e·nc eller anden.l Grund lhar
noget personligt udestaaende med-Ægtefo-
»kene eller en af dem,«-ja, det- kan komme saa
cvidt, at en«Præst«s nægter at indvie: et Ægte-,
skab, fordi vedkommende-Brudgom har sagts
sham inin i. en Skolekommission eller et

,Sogneraad. Jeg synes, det vil være meget
utilborligt’ overhovedet at give Præsten«Re«t
tilpat nægte at»velsigne et Ægteskab. Jeg
opfatterl enl Præsts Embede som senhver som;
helst andenkEmbedsmands Stilling, altsaa
saaledes, at han -’skal»,udføre de ztil hans
zEmbede henlagteTFunktioner Det har han
ars-gøre, derforsfaar han sin Løn, og nogen
Ret til at frasige sig at udføre sine Embeds-

;funktibners skal « denne ; Embedsmand lige-» saa
«lidt« have ssoms ens «hvilken« sont helst anden
’Einbedsmandr3 Han -«har Valget-imellem gt
blive Embedsmands eller lade. være at søge
Embede,ssog vil han ikke udføre Funttionen,

»kan« han-tage sin Afsked-» Jeg- tvivler-imid-

;lertid meget spaa, :at,!vore Præster skulde
ville»stage« deres Afsked, fordi kdet skulle efter
YLoven have ens Pligt til; at indvie -et- borger-,
lligtsindgaaet-Alsgteskab,«—se»lv kom det paa en

;elle-r- anden Maade maaske maatte-støde deres-

kgwlelsev - Jeg tror dets ikke og finder smig
; »e»sthrket««deri» veder Ytring afden-ærede


