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om, hvad der senere maatte anskaffes af
Løsøre, ja, man kan endogsaa finde Bestem-
melser ’ocn, at Idet samme skal gælde om«d’e
Gaver, som Manden maatte give-sin Hustru,
naar Ægteskabet er indgaaet, o: desls Skal

d»en«"«Slags »Ting kunne sættes ind i Ægte-
p«agte«r»bil detl«jo’bli»ve en»ligefre’m Foruret-
telse af «Tked»j«emand« Det -er noget, som
maa Daasess og jeg kan ikke skønne rettere,
end at' Titian,’nagr ,ma»n vil frem ad denne
Vej, maa gøre det samme, her søm- andet-

steds«n»emlig udarbejdesen Lov om, ihvad der

skal kunne staa i»·Ægtepagt’er, eller ogsaa
ni»aa» man blier ved det gamle og overlade
det» i» hvert enkelt Tilfælde til- Justitsmini-
steriet "»——— «o»m»»iman« vil» til » Overoviighedem
iiiefn det: eerel naturligst as Hensyn til Ens-
axtetzheden« at tdiet bliver hos Justitsmini-
steikiet -—— -at»un»dersøge, hvorvidt «"der»«er
noget tilHinder sor Ægtepag»t»s Jndgaaelse.
foozvrigt skal jeg om de·tte««Punki«sendnu’be-«
mærke,"at naar Ægtefolkene skulle hjave Ret
til,-sat Ybrdne dette Forhold ved at afgive «e«n

kosrt «Erklæriiigxs som den, derl slutter « Ægte-
skabet« skal konc»ipe«r«e; tror jeg nok," at det,
hvis Idet skal være Spgnefdgederne»jh«vem«
dette «paahviler, tit vil have store Vanskelig-
heder «at«fa»a «den;"aHattet paa·hensigtsmæssig
Maade, bg«s«navnlig saaledes,l at den’ikke
koiiim»e»r» til at indeholde Ting, som maa

siges sat være ulovligel Naar der siges,’
at- Ægtepagter skulle: bære stempelfri,«og
kunne tinglaeses «uden Betaling-ter detl josen
ganske naturlig Konsekbeiis af, a«t man vil
paabyde, at Ægtepagt skal indgaas, thi el-
lers vilde der vel ikke være nogen Grund til

at«»gøre«’ nogen Forandring Men naar det

staar:l -kunne tinglæses«3 synes der« jo
deri at ligge, at mansogsaa kan lade være

atX lade dem «tinglæse» "Der «maa imidlertid;
usig·a«tvivljel»ig«’i ««en Lov om Ægtepagtz som
indfører en«Ord»ning, der afviger fra den

sædvanlige idetmindste for’ saa vidt Ægte-
pegten; bedst-siger’ Ferniueforholdene fordres
Tinglæsni»ng af Hensyn til Tredjemand. «

Naar § 2» bestemmer, at hvis»n’ogeliiaf
Parterne er hjemmehbrendeji Udlandet, maia

h»apz«e«ll«eri hiint alligevel opfylde de i § 1,
. . . Nr. 9 nævnte’Fordringer . ".

.
for saavidt

v.,. s. v.,»sa»a er’ der upaatvivleligher kommet

noget«Ütigtigt ind i Lovforslaget, som ogsaa
henviser, til«n»ogetliri«gtigt«i §IY,» Nr. 9.» tDetj
som, Bestemmelsen igaar ud ipaa, "er jo; «at
der,; hvissnogen af Parterne erx·«hjemni«e«7x
hørende i Udlandet; skal"7»til»bej«ebr«inges en

Attest; svarende tiis - den«,· sbni 3dmhajjdres i«

§ «1 Nr.»9«,»for saa vidt den eller, de beret-"
tigede høres« hgemmesherji Landet»s Det, kaji
man ’i·midlerti«»ik·ke forlange, hvis den««af
Parterne, der er hjemmehorende i Udlandet,

har-været gift-i Udlandet, og Ægteskabet er

opløst der"; thi det, som er det bestemmende
her, er ikke,’ hvori vedkommende ishorer
hjemme, men "«"hvor Ægteskabet har hørt
hjemme. Ægteskabet maa-have hørt hjemme
her i Landet, «for at sman kan forlange eni

saadan -Attest», skHar Ægteskabet hørt'hjeiltine
i Udlandet,l vil der næppe være Tale ««oiil,
at man skulde kunne ’paabyde, at en, Attestsi
saa Henseende skulde’«skaffes «f«r’a Udlandet,-
hvor man maaske har ganske andre-,Arv’e-·
gangsregler end her. Naardetxi § k·,»Nr.-9,s
hedder,» at »en lianemandJellerEnke3 ved skrift-
ligt Bevis fiaeni Skifteret eller de paagæl-
dendes Arvrngerxj godtgae gt have stiftet eller
i det mindste«’paaliegynd»t offentlig Skiftejc
saal sigter smaa »jo derved til de Enkemeesnds
elle«t«Gnke’r«, somYhigtrehsenniiel her. sDeribliver

jo;altsa’a«hersen Forskel efter §il, Nr.9, og-
§2, for-saa vidtangaar«disse«P«erfoner, naar-
deiere hjemmehorendesi Udlandet.l Fordrin-
gen i § 1, Nr. 9,« kan«imidlertid3’helle»r ikke

skilles til ten Enkeniand eller Enke, somihorer
hjemiztiehen medens TÆgteskab·ek»sdog ikke heirs
hørt hjemme«und»eridansk Ret.« sHvis f. Eks.
en Tysker har været gift i’ Tyskland,« hvor-
hans Hustru’»«ier død, og haii«saa rejser «»h»er
til Danmark,«kan der formentljgikke forlan-
ges en sg«adansAttest"af ham; det antager
jeg de ærede deslagsstillereville være enige
med ’niig«icz’ dets er jo« imidlertid kuii««e»n
Redaktionsforandritig, som- heri behøvesl —-

Saa« har« jeg«««e«»tidn«ii kun et,-Par Bemærk-
ninger tilbage. Jeg»kan samstemnie med,
hvad der fra forskellige Medlemmers Side

er anført mod at lade Sognfogeden være den;
som paa, Landet afslutter de borgerlige-
Ægteskaber« dg kan henholde Emig- «till
de Betragtningenl som «i saa ««H«enseende
eres fremkonine. «Je«g ·se»ri egentlig « ikke nogen
Grund til, at man vil sravigesßeglen i Lov
af»«l3dej April; 1851, hvorefier««nian« har-
saitime JRegel f«o,r·«" Keibstædeknel som for
Landet, nemlig, at det«er«M«agiskratensellers
hvor«««der ingen Magistrat ekr,«-Byfogede"n,«
Herredsfogeden Telle»r» Birkedoniinerem der
afslutter de’»paagælde«nde Ægteskaber. I»N’aar
man anfører som«Gr«utid dertil den Byrde,
det er for Folk, «ajtsde7i Stedet fo«r,l’«at-id’«e»«
kunne, blive hjemme ·i deres«Sog«»n»o«g’ faa
Ægteskabet afsluttetsders skulle rejse itil Her-«
iedskoutoreh forekommer detjmigsrigtignohs
ats det er- ' en, saare lille Grund. sDen
Dag ville dej- dog vel»alligevel tage sri«»fo«r
deres Forretninger; ·at»de" saa» skulle gøre-en
Rejse til·He»rredskonto·ret,’ f»om’«efkeriOmstæns
dighedertie kan, være længere, iiien dog ikke

mere’lang, eiids at den kan gøres paasamnie
Dag,ll forekommer «i«nig dog ikkekat være saa
slemt. Man har henvist til rundtvmkring


