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men jeg er virkelig-ked af, at denne er konk-s
men frem»i· en ’saadan«Skikkelse,- som baade
rent formelt og ogsaa reelt set bringer helt
umulige Ting frem. Det»ssids»te gælder f. Eks,
enkVestemmelse som jeg dog glæder mig «yver,»
at Forslagsstillersne ikke-stille alt forj·højt,
nemlig at Sognefogeden fkuldevcere »Æ·gte-»
skabsstifte«r» Jeg beklager, «at jeg itke»har
kunnet erklære »mig»rnere tilfreds med» selve
Lovforslaget» saaledes ,som« det er formjests , end;
jela har været’i«S«tgnd tile men jeg har ved-
blivende og vil vedbliveat haveA den samme
Sympati for, Sagen

» »

i’»i si »« « Mit-« t 31 ti i
Ordfører-en for Forslagssttllerne

(Svend Hn.gsbro)»: Det vilde»vist være

for tidligt, om jeg «allerede »nu jvilde gribe
ind igen i»Forhandl«i·ngen dm Lovforflagets
Realitet; men de Smaabemærkninger«sdet
ærede Medlem kom med, mener jeg-, det» er

bedst atblive færdig tnedxned det samme.
» De

vare jo«niestiaf»sproglig og formel Natur
og derfor vil jeg« gernesrenseForhandlin-
gen for dem,"inden»vi gaa videre. Det ærede
Medlem opholdt sig ganske særlig over Be-;
stemmelsen 4i § L 1 er 2»og spurgte-; hvad
der mentes med Ordenes»»« at Parterne skulle
have -fdrnøden.Evne til at forstaa«z thi han
mente- —»og det var joj for øerigt»hele hans
Judvendingsderimod k——7« at det slaaallerede
deri, at de skulle -have deres Fornufts fulde
Br,ug·."«—s Nej, ,det«gø«r det ikke,l ,Det æret-ses
tlliedlemsynessselv at være Beviser for, at
man meget vel kan have Fornuftens fulde
Bng og.dog savne Evne-til at. forstaa; thi-
netop det, at han ikke kan forstaa, hvad-der
menes med denne Sætning er mig temmelig
uforstaaeligt Det ærede«Medlem vilde kunne
vide-det, hvis han knnde lidt mere, Kirkeret
—»h«vad»Teoldgerne, ifølge det ærede Med-
lem ,for Odense Amts Bde Valgkreds -(H.
Holm), i Almindelighed ikke skulle »kun«ne«
Jegstvivlfeeikke om: .at, det ærede Medleta
blandt «T»eologer anses for en stor Jurist;
men Jurister ville kun anse-ham,c for en stor
Teolog. Havde han kunnet sin «Kirkerets
saa vilde han have vidst, at Folk kunne
mangle »fle«rek»eller»faerre Sanser, de kunne
være døvstu«mme eller blinde eller begge Dele
og »d«og have-deres Fornufts fulde Brug-—-
hvis hans ikke har vidst detk saa ved« han det

nu P »men savne Evnen til at forstaa; »fo»rd»i»
der ikke er Meddelelsesnjidler mellem andre

og dem. Det nævnes3i vore Lærebøger«
baade Deuntzers og»Scheels, sat , der eftervoe
Ret, ikke krceves særlige fysjske Egenskaber hos
dem, der ville gifte sig; tnen det tnaa man

naturligvis kræve,"- a·t de ere-i,Be»s»iddelse af
Evne stikl at forstaa, hvad man siger til dem.

D.e»t.«hæ»tl.»gsx;x sgmmen ned «ds«t»etterflø«lge«pds

Krav, at de maa have Evne til at -gøre sigl
3forst»aaelige.«« Mangle de en af disse «to·»
Evner, saa«kan det ikke« hjælpe, «»at »de have
Fornuftens fulde- Brug. · —« «s»
· »»"Jeg skal tage det ærede Medlems Bess
mærkninger i den Orden, hvori de Punkter
de» angiks fosrekomme i Lovforslaget uden
Hensyn til. paa hvilke Punkter af»hans«Fore7
drag de. fremkoml»sJeg kommer d«a til det

;n»«ceste« " Punkt, sat i»Øvrigheden« kan»«dmstøde
irekte vedkommendes Nægtelse»« Er det Sogne-«
.xfog»eden, dermenes med -Øvrigheden««,spil«rgta"
det ærede Medlem. Jeg skal, svare dertilz

sat det er den samme «Bestetiimelse» der ftaar»
ii den nugældende Fr, af««3o·te April 1824

3§ 3« Nr. »6,— hvor «d«et«hedd«e«r. at ufuldmyn-
3dige· Personer skulle have Forældkr»es eller
;andre vedkommendes Samtykke, med mindre
sdisseandsigelse »e»r af Øvrigheden»f»unde»n
’ugyldig.« Der bruges altsaa ogsaa Udtryk-
Iket»»Øyr«igheden«c «(Berntsen»: Er Sogne-
Ffogeden sØi«l»righeds?)4 Jeg« skal« med det

samme over for det ærede Medlemfor Odense
Amts 6te»Valgkreds (M. Nielsen),» som sagde,
Hat det var en Foirhøjelse paa Rangstigen, vil
Ztillagde Sognefpg«eden, naar» vi kaldte haml
?Øvrighed, bemærke, at man er dog egentlig-
Endnu-ikke paa det rene med, hvor vidt Be-
Igrebet»Øvri«ghe«d gaar. Gamle Ørsted for-
ftolker sdet saalei»les,»a«tl Øvrighed ser enhver»
Zder paa Statens Vegne har noget at befale-
ZDa det ogscka kan siges om «Sognefogede«li«
zkunde manud fra den»Betragtning agsaai
Tkalde ham Øvrighed Men vi have ikke været
Zblinde »fo»r, at det, vilde vække SensationYi
smange finere »Kredse,s at man nu vilde give
:Sognefogedenßetegnelsen Øvrighed Altsaa,
denne« «Misforstaa«else kunde maaske allerede-,
være »til Stedevver fdr Fr. ZOte Aprilzl»«»B»24xz
«knen«»i »alt Fald «ligger det overmaade nær,

atder kunde være tænkt paa «U»nderøv»righed»
»og « dog oplyste sdet ærede Medlem selv, "at»
det er Overovrighedem Idet menes, i Fr. «af
1·824. EMen jjeg indrømmer naturligvis, at
der kan’ være Grund ;til ikke »ät være«säa
sensibel som vore gamleLlove med Hensyn
til bestemt at betegne»»hvilken Øvrighed iman
mener, og vi« have derfor heller intet imod
her ligefrem at»sige -6O,verøvrighed«, i Ste--
det for, »»Øvrighed«. AngaciendeJlNa 8 opk-
lyste, detYæ«rede Medlesni os’ om,«’ atl man nu
kan ’gifte.;«sig»«paa, Landet, føri den Tid ·er»s

forlabienxher er »nævnt. Det oplyste jeg
allieredeped Lopforslagets» Jndhritigelse. Jeg
ved ogsaa meget godt- «at d;en-;normale
»Skørge»tid« for andres-Mennesker nei-forkert
Enke er 12 Maaneder, nien«je»g-sagde ogsaa,
hvorfor vi vare komne til 10·» Maaneder,
Det er den ,Grænse, der ’er«»sa«t i den ny·
tyske Lt»)l:»)»ho»g»i og den Ms,texnmer»«l bedre


