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sigtede. Ja, det ærede Medlem taler jo ikke
af Erfaring, det gør jeg, og«jeg tror, at det
gælder om enhver Dommer, der er, som han
skal være, at- han har en Følelse af, at det

er hans Pligt at fremdrage saa vel-det ene

som det andet. Jeg tror ogsaa, at Forhors-
dommerne gøre dette, og jeg sætter min Tro
mod det ærede Medlems. ,Naar jeg beteg-
nede disse Personer soms »»strafsede Peir-
soner«, var det ikke for derved at-sige noget
haanende om dem. · Jeg vilde kun fremhæve
at man efter Ihele deres Stilling maatte

være meget varsom med .at tro -paa deres

Anbringender, naar de -kom for at klage.
Jeg erkender selvsølgelig tilfulde, at der er

en Ret for straffede Personer, navnlig naar

Spørgsmaalet drejer sig om, «hvorvidt de
overhovedet burde have været straffedes J
Anledning af den ærede Ordførers Ud-
talelser skal jeg, for’sa"a vidt de vedrøre

mig, gøre et Par ganske korte Bemærk-

ninger. Den ærede Ordfører for Forslags-
stillerne mente, at naar Lovforslaget blev

forandret i Overensstemmelse med Proees-
kommissionens Arbejde, saaledes som det.-i
Ojebliklet foreligger, saa vilde jeg være til-

freds.» Deter en fuldstændig Misforstaaelse
Jeg paaviste, at ,det foreliggende Lovforslag
er saa uheldigt, at det ikke en Gang kunde

bruges, hvis vi havde den akkusatoriske
Procesmaade. Dertil»føjede jeg saa: Men
man-kunde heller ikke benytte det saaledes, som
det var, med rent formelle Forandringer,
fordi man ikke kunde overføre-et Lovforslag,
der tog Hensyn til en hel ny »Proeesmaade,
paa den nuværende

.

Der lmaatte foretages
meget væsentlige Forandringer, og saa vilde

man rimeligvis komme til den nuværende
Naar det ærede Medlem mente« at jeg dog
paa en vis Maade vilde finde det brugeligt,
saa fatter jeg ham ikke ret. l»Naar man til-

stræber et Maal og lægger en Vej, som
fører til hvjre for at komme til Maalet, og
en anden saa siger: INej, skulle vi Lkomme
til Maalet, maa vi lægge Vejen til»pens»tre·,
saa ser jeg ’ikke ganske, hvorledes disse to

Ting skulle forenes. Hvad angaar Kommis-

sionsdommene om -de to Mord, «udtalte den

ærede Ordfører sig, som om jeg mente, ,at
Forbryderen var bleven holdt arresteret, for-
at han ikke skulde udslette Sporene. N,ej,,
det sagde jeg dog ikke, og det mente jeg
heller ikke,-for der «var naturligvis ingen

Spor at udslette.» Men hvad ,j«egtmente var,

»at»havdeshan»været paa fri Fod, kunde’han
have paavirket Vidne«rne, navnlig Vidner,
som skulde afgive- Forklaring-var, , hvad der

var soregaaet for »19 Aar siden, og-i»det
hele taget indrette «sit Fyrsvarkpaas ethvert
enkelt Punkt, og jhan havde»i alt Fald faaet
«Tid til at.sunde sig, «sa«a at»jeg tvivler paa,
at man i saa, Fald havde naaet til en««Til-
staaelse. Naar den ,«ærede»Ordsører endelig
atter klagede» over, de lange Arrestationer,
saa ere vi inde«pa«a3»det« saniine som med

Hensyn til Tilstaaelse.« Jeg smaa sige, Fat
efter«min; Erfaring holde Forhoksdomnierne

Sikke as de»lange Arrestadtionerz tværtimod ere

de altid meget ilde« til Mode«,« naiirde ere
nødte , til kpaa »Grund’ af ,«"Omst«ceiidighederne
at ihol«de«»Folk arresterede »i« lang sTidx Der
kan ganske vist være enkeltesllndtagelsev nien
"i detstore og hele ersdek saaledes, at Forhors-
»d«ommerne»»ikke» holde af sat LLholde Folk arre-
sterede i langsTid "—— men, som«jegsbemær-
kede, «det kan være fornød"e·nt.« Naar det
ærede «Medlet·n« henviste til«de 3 Dage, i

hvilke, man kunde holde ensPerson anholdt,
inden man afsque Fængsel«3kendelse, ssdm om
man der havde tilstrækkelig«Tid»tilsat for-
berede Fortsættelsen af Forhorenessaaledes
at man nu kunde lade ham gaa kpaasriFo·d,
saa viser det, at det ærede Medlem ikke har
Indsigt i, hvorledes disse Forhold stille sig.
Det kan jo stille sig saaledes, at desleage
kunne være tilstrækkelige men Forholdet«kon
ogsaa meget godt stille sig«saaledes, Nat-man

i Virkeligheden ikke kan kommesvidere i de
3 Dage.' Det er en lUtopi, at- man skulde
kunne»undgaa Arrestation, ogi-det vil sdet

ogsaa være under den akkusatoriske Proces,
saa- her maa jeg tage Assiand«sra det ærede
Medlem.

« - j s

N. IsLarsem Jeg-vil»ikkeforlænge
denne Diskussion oni« et dødfødt Forslag.
To Dages-» Diskussion om et saadant Forj-
slag turde ’vc»ere tilstrækkeligl Man kanan
roligt- lade Forslaget vandre dver«ti sin Grav

il Rigsdagstidenden «med sin, saavel hvad
dets. «F«ormalitet l«soni« Realitet! angaar,
lige bedrøvelige Historie.»s-Jeg«·ønskers kun,
inden Forhandlingenslutterx at -Ikonstatere,
at- det nu. er»»indrømm«et as» den ærede Ord-
—fører», at man, er Jkominieti ißesiddelse af det
foreliggende «F»orslag«« uden " indhentet Tilla-
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