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som det fortjener, som skammeligt Det vilde

vcere en stor Skændsel, om noget saadant
var sket. Men fra at fremføre saadanne Be-

skyldninger — og deter jo Udtalelser, som
komme fra straffede Jndividex —- og til at

sige, at Sagen forholder sig saaledes, er der
et Spring. Spørgsmaalet er naturligvis-,
hvor vidt der lader sig føre Bevis for slige
Beskyldninger Det er jo imidlertid en Sag,
der ikke her ligger for i»Øjeblikket» Og
skulde noget saadant være·forekommet, er man
ikke berettiget til derpaa at støtte en Dom
over vor Dommerstand' i Almindelighed J
alle Samfundsstillinger er det muligt at be-

gaa·forkastelige og strasvcerdige Handlinger,
og jo større Myndigheden er, des mere»Lej-
lighed er der dertil. Jen saa talrig Stand

som vor Dommerstand kan der maaske have
været enkelte »højst forkastelige Jndivider.
Man har jo Dommere, der ere endteiTugtk
huset. Hvorfor skulde -de saa ikke i deres

Dommerstilling have kunnet begaa saa grove
Handlinger som disse, der nu have været un-

der Omtale?. Beskyldningerne vare for Re-
sten ikke saa meget rettede mod Dommeren
som mod hans Betjente, men ganskevist har
Dommren ogsaa sit Ansvar. Men derfor er
man, som sagt, ikke berettiget til,at fælde en

Fordømm»elsesdom over den danske Dommer-

stand.» Jeg benægter’, at dette giver et

korrekt Billede, eller at man, er beret-

tiget til at sige, at det er den Slags
Ting, som jævnligt forekommer-t Jeg har,
selv i 20 Aar hørt til «den danske Dom-
merstand og har kendt en stor Mængde
Dommere nøje i deres Virksomhed Jegroser
mig »ikke af,l at jeg, ikke kunde begaa noget,
der lignede det, der her har været paatalt
Jeg har, f. Els. aldrig i mit Liv inkvireret
en Arrestant ved Hjælp af min«Arrestsor-
varet eller Politibetjent« thi det er noget,
jeg vilde finde aldeles upassende Naar jeg
vilde tale med mine Arrestanten talte jeg
selv med dem, og jeg talte aldrig med dem
under fire Øjne; men »altid i,andres« Nær-
værelse noget, jeg altid har tilraadet yngre
Embedsbrodre » Det» tlror jeg ogsaa er det al-
mindelige, og jeg skal sige til decerede Med-

lemmer, derj tro, at den danske Dommer-
stand » omgaas letsindigt med »eg·en Til-

staaelse«: Nej, det forholder sig ika
saa. Bevidstheden om« at Domfældelsen
efter vort inkvisitoriske Pkdcessystem maa

bygges pga egen Tilstii«a«else, gør ogsaa, at
vi have den fulde Følelse af, at viere an-

svarlige for, .at ingen lyveit sig selv« paa, og
jeg, paastaar, at dette er ensalniindelig Følelse
hos inir Dommevstand En Krav Dommer,
som har Følelsen af dette njvar —»—f og
dette. som sagt, er« gennemgaaende «—»—— modi-

tager aldrig en»e»gen» Tilstaaelse. naar han
ikke ved andre Midler kan»prø«dje, hvor vidt
Tilstaaelsen er rigtig-« Jeg har-» selv for
mange Aar siden levet under Fgrhold hvnr
det var en vanskelig Ting at faa saadaine
B«»iomsiændigheder» som kunde tjene til Be?
visniateriale,« og kunde jeg,,ikke faa»de«m» ««o«g
jeg modtog en saadan Tilstaaelse»» fsirte
jeg den aldrig ,til Protokols,: »og ’det »tr«o«r
jeg er det almindelige hos vore Dommere.

Det» er ens rent, falsk Forestilling man har,
at Dommerne sidde paa, d,e·res»Domine«rsæde
og fryde, sig fo«r hver Tilstaaelse, de kunne
afpresse en Mand. De have en Følelse af,
hvad de skylde Samfundet, naar de søge at
ramme Lovovertræderen, men de have sandelig
samtidig ogsaa Følelsen af, hyccd des skijide
Lovovertrcederem at: han ikke kommer til at
lide uskyldigt Det forholde sig»nu saazeller
saa med- disse Fakta, saa ere de den fore-
·liggende«» Forhandling ganske uvedkommende;

Det, der’ ligger for, er det« Spørgsmaal,
om« .vi her« have e·t Lovfprslag for »o·s,- sder
egner sig til medl større» ellerk mindre For-
andring atl gøres til Lovs Det er »det·«»z vi

hape at sysle med,, og dersom skal jeg, udtale
min Mening. Det ler»givet, at Koneipisten
af dette Lovforslagi det væsentligste hckfe
bygget paa, ja ligefijem har« lagt till Grund
Proeeskommissionens Arbeider; ikke «b«lo»t« den
tidligeres-, men ogsaa den nuværende Lskkroeeskkommissidnsz Jeg Lbrhder 'mig,, alde es ikke

om, hvokvidt man har« handlet kniis overfor
Proeeskomniissionen »elle»r« ikke ned- at«» be-
nytte dens ufuldendte Arbejde paa den her
omhandlede Maade, det er nu esii Gang sket,
det er Grundlaget for Lovforslageh ogl vi

kunne asslutte as mulig »Diskussio«n oni dette

Spørgsmaal» kJegt skal i’ ethv’ert«»Tils«ce»lde
ikke komme ind« derpaa. »Naa’«r’· et lvaforslag
saaledes kommer frem, bygget paa Arbejder
af txn Proeeskommissijonen som hsave siddet»i
Aaringer, og Y hvor den nuværende Proees-
kommission har» hast den tidligere Kommis-
sions Arbejder til Støtte fdr, sit, og hvor de

bedste Kræfter have veeret i Virksomhed lig
underkastet det hele Arbejde to Behandlinger
—.—— 2den Behandling afslutted«ess«i—lß9«h« og,
saa vidt jeg ved, drev Zdje Behandling stil-
endebreith i»18«96» ganske vists soms«e«ri·’ fores-
l»øbi;g« Behandling »—«—’vilde detstsære ganske na-
turligt, atLovforslaget itdek st·o’re o"g»v«æsen«ts-
lige var overeensstemmende med det Resultat,
hvortil Kommissionen var kommen, kunj med
de Forandringer, sont maatte være«fo»rnödjÜs
saalænge vi ikkes hade deii ny«Matksime»»spn»i
Proeeskdmiiiissidnen søger a«t»gøre gældende:
YnklagekMaksimem denakkusatokiske Maksime.
« i have jo· den inkvisitpr’iske.» Men saaledes
forholder dek sig « ikke.z » Jeg har«,ganske natur-


