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komme til et positivtßesultat.’ sJeg tror, at

dette vil være heldigt, og det ikke alene for’
den Del) af Erhvervene der omhandles i

Forslaget, thi jeg mener, at naar»man først
faar gjort dette »kr««idt, vil man ogsaakunne
naa at koninie videre og ligeledes faa klaret

det store, Ulykkesforsikringsspdrgsmaal paa
andre Omraader, hvot der« er Trang dertil.

»

Orsfsreren for Fdrslagsstillertte
(Branisen)i Der er"»talt saa meget om
dette»Forsl»ag fra forskellige Sider, at de

Herrer ikke maaF vente, at ijeg skal kunne
svare paa det alt iamnieiiz jeg vil derfor paa
Forhaand tage en Referbation nied»Henfyn
tsl min Gddtendelse as saadanne Indvending
ger og tettiskeßemcetknijigTrN so«m jeg stse
kommer ,t»il at oriitale« en» efervation mod,
at»jeg skulde; have indrømmer deres Rigtig-
hed, fdr saa vidt jeg ikke naar tit atfaa deni
besvarede. Det ærede Medlem fra Frede?
recka (Ous«cn) har sosjdset i oscrrt Udvalg-og
har været enig nied»os i'm"angt"og meget,
saa at sige i det alt sammen. Haii h«»azrskun
taget Reservation paa "t«o«’ bestemte Punkter,
som h·an ogsaa anfdrte «i Dag: medi han«h«ar«
ved Siden, deraf i Dag anført td« eller'tre
andre Punkter-. hddr han ikkei Udvalget har
taget» nogen Reserbatidn, men «soin «ganske
vist kunne gøres Fordring paaspat blive paa-»
agtede as det Udvalg, der ventelig ogsaa vil

blive nidsat i Aar, det, er Spørgsmaale«ne
om »de smaa Møllebrug« «og« om Bygnings-
haandvgerkernesspact Landet, som tag-ge- have
varet dre-skeete i nei-valget De toj andre

Punkter som det ierede Medlem førte freni«
i« Diskussidnen, vare «Sporgsmaalen»e ««om

Kapital koiitra Librente og om«Forsikr’iiigs3
selskabeitines ,S«olidi"tet"».» Hvad Kapital kontra
Livrente angaar, erf d’et« et Spørgsmaal, som
man ganske sikkert kattblive ved»at diskuterxe
uden at kiiiine komme ’til et Resultat-« der
tør betegnes som det ene rigtige; der lader
sig netiilig sige saa meget for hder af, de« tdl

Ordninger« J Virkeligheden maatte isniesieis
hverkenkclt Tilfælde de særlige Forhold
blive det afgørende fdr, din den ene eller
den aiiden Form hensigtsincessigst kan benytkt
fes. Jeg behøver kun at nævne for ærede

Medlems-ned at naar Spørgsni alet er diii
at fastsætte Livrente-Jndkøb Horn obliga-«
torisk, vil sder blive Tale din at købe

Lidt-ma for Personer-,- kjpis Eensarte-
synlighed maa , siges at bæres væsentlig
ringere end andre Per·soners, der ellers

kunde forudsættes at købe Livrente.« Sditi
bekendt, er det som Regel Folks derneiiste
at dvnaasjei«l»særli«gghøj «Levealderj «de"r for-
trinsvis købe Livreiiter;»»·nien her vilde man
komme til at købe dekki rir saadanne Personer

hvis Leyesandsynlighed ialt Fald ikke vil gaa

ud over det·norniale ;» men tværtimod imange

Tilfælde vil, væ«re væsentlig forkortet paa
Grund af Ulhkkestilfældet»»og som derfok
under almindelige Forhold ikke vilde købe eii

Livrente. At paabyde, at dette Beløb skal
anvendes til Jndkob af Livrente, vil derfor
i Virkeligheden» være at gøre en Present »til
ellet fremskasfe en Fordel for «Livreriteselfka-
ber«ne» paa den vedkommende tilskadekomnes
Bekostniiigc Med Hensyn til Librentens

Hensigtsmæssighed: ligger det paa den anden

Sidenkke fjernt fotf"nogen afsoss at,gø«re dett-
Betragtning gældende sotti det. ærede Med-
lem« for Frederieia anførte, nemlig, at naar
man giver en Mand en Kapital paa 4———5,000
Kr.«, kanj hiin gaa hen d"g sætte den over

Styr og falde Samfundet til Byrde. J
deii Henseende kan d«er» dog gøres en«V«»e-
mæ»rkning, som jeg i alt Fald- ved vil finde
Anklangl adskillige Steder «i i detine Sal.

Hvorfok« skulle vi sætte den paagieldetide
under Fotmyndetskav med Hensyn til Be-
nyttelsen af Beløbet? Med hvilken Ret? Vi
sige i Forslaget, at »n«aar’s en Arbejder i«et
farligt Erhverv’ slutter sin- Arbejdskontrakt,
inkluderer denne tillige en Kontrakt med Ar-

sbejdsgiveren «’om, at«han, i Tilfælde af
Ulykke skal’tiyde et Beløb af en vis Stør-

relse i Forhold til hans Arbejdsevnes Af-
tagen. Det er altsaa en -Del as Arbejds-
kontrakten.l Hvorfor skulle«vi saa nødvendig-
vis over fdr Arbejderenssigex at vi, naat
han hat denne Ret som en Del ass sin Ar-

bejdskontrakt, ville drage Omsorg for, at han
benytter disse Penge paa-den for Samfundet
hensigtsniæssigste Maade?’ Jeg synes ikke,
at vi h«ave·nogen Berettigelse, i alt«Fald ikke

nogen Forpli»gtelse’, ttl« at« træffe Foranstalt-
ninger til, at en, Mand benytter den ham
tilkommendeEjendom paa en Maade, der er

formaalstjenligifdr Samfundet; for os andre.
Mati kunde i øvrigt sige det samme om Lin

re«nteti«, at man ogsaa maatte Epaafe, sat den

ikke sattes over Styr: Over jfor«det Syns-
punkt, som dette Lovforskag i det hele har
anlagt, ert der ikke nogen Grund til »a«t lægge
en«ov«e’rvejetid·e Betydning ind i det Spørgs-
maal, hvorledes den tilskadekomnesArbejder
Ivil »benytte«de Penge, soin hans Arbejdsgiver
skylder ham paa samme Maade. som hari
skylder«hani hans «Løns og som han«kvilde
lkomine til at skylde ham en Livrente. Hvet-
ken med Hensyn «til Lønnenleller Livs-enten
fdreskrive vi noget om, paa hvilken Maade
td’e’ skulle benyttes-. Det ser) Arbejdereiis
Gjendotni. soiic «han««dersor’kan benytte paa

samme Maade, sont andre Borgerehave Ret

til at disponere over 7 et dem«retlig tilhørende
Belob. AtLovforslaget derimod tager Hen-


