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her kommer frem,« og det er den, at Fiskeri
drives as mange Mennesker kun som Bjer-
hverv, og det kan dog billigvis ikke ventes,
at man i en Lov, der- vil skabe en Ulhkkesk
forsikring for Fiskere, skal tage andre med
end saadanne, der drive Fiskeriet som Hoved-
erhverv· Grænsen mellem de Fiskere, j der

drive-Fiskeriet som Hovederhverv, og«dem,
der drive det som Bierhverv, er joimidlertid
meget vag, og herter atter« ensstor Vanske-
lighed ved Løsntngen iaf denne Sag. Den
Vej, man herved vistnok kommer til at gaa,
vil være den, at Staten søger at tilskyde
det tilstrækkelige Beløb til, at Spørgsmaalet
om en Ulykkesforsikring for Fiskere kan finde
sin Løsning gennem ’en,privat Sammen-
slutning mellem Fiskerne. At ogsaa en For-
sikring for søfartsdrivende frembyder store
Forskellighederk fra det, der foreslaas her, er

sikkert nok, men det skal jeg ikke nu komme
nærmere ind paa. » »

»Naar jeg saaledes har kunnet slutte mig
til det foreliggende Forslag, er Meningen
felvfølgelig dermed, at jeg kan slutte mig
til Forslaget i«dets Hovedtræk, saaledes som
det søger gennem sine væsentligste Bestem-
melser at løse sin Opgave-, Deri ligger jo
imidlertid ikke, at jeg skulde være enig i alle
Enkeltheder. Det er jeg ikke, og hvad jeg
har at bemærke i saa Henseende, vil jeg sor-
haabentlig faa Lejlighed til at komme frem
med under en eventuel Udvalgsbehandling
Jeg skal her knn udtale, at naar det ærede
Medlem fra Horsens (Wulfs) saa stærkt har
fremhævet de Mangler, Forslaget har i sin
§ 11, hvor« man har forsøgt paa at indføre en
Forsikringstvang, er jeg for saavidt ganske enig
med ham. Dette er Forslagets svage Side, og
det-vide de Herrer Forslagsstillere vistnok
meget godt. Jeg antager, at den Affattelse,
denne Paragraf har faaet, er en Affattelse,
man er kommen til under Drøftelsen-netop
af de store Vanskeligheder; der i den Hen-
seende ere til Stede, sog at man ogsaa har
sat denne Affattelse ind i Lovforslaget med
Bevidsthed om, at dermed var Spørgsmaalet
ikke endelig løst. lDet er ganske sikkert et
Punkt, lder· maa tages op til indgaaende
Overveielse, inden Lovforslaget kan blive
fuldt tilfredsstillende- sMen, som sagt, jeg
skal ellers ikke gaa ind’ paa Enkeltheder,
hvad jeg senere hen vil faa« Lejlighed«til.

»Naar min Stilling saaledes i« inde-
værende Samling er den samme, som den
var iSlutningen af forrige Samling, vil
jeg sdog gerne tilføje et Par forklarende
Ord med Hensyn til et Faktum, der er kom-
met i Mellemtiden, nemlig den Resolution,
der er vedtagen paa »Fællesrepræsen’tationen
for Jndustri og Haandværk«s Møde i Juni

i dette Aar, en»Resolution, som on er bleven
stærkt fremhævet af det ærede Medlem for
Horsens Jeg behøver ikke .at sige, at jeg
tillægger »Fcellesrepræsentationen for Jndu-
stri«og Haandværk« megen Betydning, og at
jeg ellers er dverordentlig villig-til at lytte
til de Udtalelser,’der komme netop fra»Fæl-
lesrepræsentgtidnetn« USom ,sa·gt," det«er over-

flødigt at«’ndtale Ydre-her, fordi det vistnok
er en bekendt Sag, at jeg tidligerei Ger-
ning har vist dkenne ·Villighed. « J dette Til-
fælde har- jeg imidlertid ikke kunnet tage
noget Hensyn til Resulotionen, og det har
sin Grund i, sat denne Resolution er af en

særlig skrøbelig Karakter. Det er jo sikke
saaledes, som detk blev fremhævet af det
ærede Medlem for Horsens, at denne Reso-
l«ution«udelukkende gaar ud «paa«— ja det
ærede Medlem sagde felvfølgelig ikke dette,
men saaledes maatte hans Udtalelse opfattes
—- en« Protest mod, at man paalagde Er-
hverv noget særligt Bidrag —til Ulykkesfor-
«sikring. Saaledes er det ikke, Resolutiouen’
indeholdt iVirkelighedeninere7l .For at gøre
klart, hvorfor denne Resolution egentlig ikke
kan gøre Krav p«aa« nogen saadan større«B-
etydning, skal jeg-her minde om, hvorledes
Stillingen var paa «Fællesrepræsentationens
Møde Spørgsmaalet blev indledet, men

der fandt om selve Spørgsmaalet om Ulyk-
kesforsikringen kun en« meget ringe Forhand-
ling Sted, hvilketi jeg beklager i høj Grad,
thi jeg skal dikke nægte« «at »—paa disse
store«Mvder lægger jeg i Grunden-Hoved-
v«ægten paa sForhandlingerne og de Be-
mærkninger, der« fremkomme iinder For-
handlingerne;- «det er. nemlig af dem,
man «lærer allermest, forholdsvis meget
mere, end man-lærer af Resolutionernej og
det ærede Medlem for Horsens har jo ogsaa
selv is saa Henseende sagt,» hvilke Vanskelig-
heder’ der er ved at bringe en Resolution i
Stand.l Imidlertid, da«»Forh»andlingen var
sluttet,«forelaa der Fdrslag til tre forskellige
Resolutioner. iJeg skal begynde medl den

tredje og sidste af dem. Det var en Reso-
lution, der gik «ud pala«at»udtal»e«et«Ønske
om, at Lovforslaget kom«til at omfatte enhver,
saavel Arbejder som Arbejdsgiver, der efter
Ulykkestilfældet» ikke havde Evne til at for-
sørge sig selv« ogFamiliem· samt at Udgif-
terne udrededes af den forsikrede med Tilskud
af Staten. Som man vil se, var det en

Resolution, der aldeles gik bort fra det,kder
nu foreligger for os her; men derimod nær-«
mede sig i meget stærk Grad til det Forslag,
som er fremsat’ af det ærede Medlem for
Horsens, og som vi havde til Behandling i

Forgaarsx Imidlertid blev denne Resolution
taget tilbage, og det var klart nok, at den


