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noget anden Samsundsklasse end tidligere
Medens det-fort en »halv Snes Aar- siden
hovedsagelig var Gaardmandssonner, der vare-

paa Seminarierne, er,det mat-langt høiere
Grad lHusmandssønner, »i» det hele mere fat--
tigtl stillede-; Folks Børn . Det er meget let-

forllarligt, at det er saaspDet dateresi
Grunden frakden Tid, da deii»Seminarielov,
der nu fungeren var under stærk Omtale her
i Rigsdagen, under forelsobig Behandling-og
endelig-»"Vedtagelse.s Man stillede i denne
Seminarjelov«——s det :vcd det ærede Medlem
lige. saa-godt som jeg — betydelige.Fordri-
nger til de unge Menneskers Uddannelse Det,
har gjort-Ham mange holde sig«tilbage naar
de--ikke kunne se Udsigt- til et større-materie,lt
Udbytte af deres Arbejde end de «LønningerZs
dere-nu, bydes-—Lærerne. Naar skdets ærede-

Medlenis»caltsaaz fremførte som en Kendsgere
ning og som Bevis paa, at vi ikke trænge til en

ny Skolelov, at Tilgangen til Seminarierne ,er:

lige saa stor, som den har været -før, »maa»jeg
bede »det ærede Medlem tage det tilbage thi-
det-ærede Medlem bliver nødt til at-ind-
rømme mig, at det, jeg anfører, er Kends-,
gerning, og at derimod det, han anfører, er

en Formodning, »
som «mangler« Vishedens

Grundlag. » Dernæst«sagde det ærede Med-
lem, at han vilde- ikke gaa med til nogen-
almindelig større Loniiingssorbedring men

vilde gaa med til en Pa»askønnelse om hvil-
ken man jo, som det ærede Medlem for
Ringkøbing (I. -Cc Christensen). allerede har
gjort- opmærksom paa, ikke»ved, hvor- vidt.
den skulde strække sig, ogl hvem den skulde
ydes. Jeg er i det samme Tilfælde som
det ærede-»Medlem-fsor Ringkobing idet ,jeg
ikke«kan forstaa Betimeligheden eller Rigtig-
heden af en saadan Metode Jeg anser-det
for det eneste holdbare iat. en Embedsmand
— og Lærerne staa -jo-,i Klasse med. Em-;
bedsmænd —— faar en Løn, der staar i, pas-?
sende Forhold- til hans »Uaddannelse don-I
socialesStilling han indtager, og Betydnin-i
gen af det Arbejde, hansusdfører. Nsaar man
nu- altsaa anser Oplysning; for at være-af
særlig stor-Betydning ——— og jeg er vis paa,— at-

det ærede «Medlem for Maribo-Amts 4de

Valgkreds sætter Oplysning meget; højt «—»——,«
saa maa man -ogsaa bestemme en Løn, der

svarer til sOplysningsarbejdets Betydning.
Deriin tror jeg at . det ærede Medlem ved
nærmere Overvejelse vil. blive enig med, jeg .

»i«» ;s« « sfi ig Y«k«ljk js« , i«,i

«haaber,-I.Flertallet i dette Ting« Saak»bek«
Zrorte det ærede-.Medle-ni,-«set Punkt, «so»m er-

blevet omtalt-. log ;soms jeg-sikke-skal gaa nær--1

·niere ind paa. »«Det »va«r» Børneantallet i
Skolem isJeg zszal blot komialsze»det B,e»yis«
det ærede Medlem-fremførte spaa, at ssdxer
godt »kunde«være mange- Børn iseen Klasse,
knemligat han dog havde faaet en god«Un-—
«de«rvisning. Det«cærede Medlemz ser kun-et
s»Bevis paa, sat-et særlig tbegavet Barn kan

faa enzgod.Undervisning,« selv om der -,er-

kmangeistørns under een Lærers Vare«tæg-t,
men - man «kan ikkes regne «meds lutter. begavede
Bør-n- de ere-Undtagelsen -og Undtagelsen
jer en,,medens IReglen omfatter-mange iDet

ser netop en- god Bestemmelse ikLovforslagey
»Zat d«et,forlanger et niindrecßørneantal. Jeg
ller 3jo nogen-bedrøvet over,» at «sder. i»kske«er
;ftaget Hensyn O til, - hvad -» »jeg ssi ««ij—or«»
ikke. en,,.men flere «Gangeleenstillede,s om

der- ikke skulde slæggess noget mere 2 Vægt
paa-snKlasseinddelingen, saa ati «der» kom
mere jævnaldrende Bornksi Klasserne J’saa
Fald vilde jeg ikke have noget-imod, ’at man

forøgede sßorneantallet Jeg- har ,»sagti det
adskillige Gange, men,det- har ikke rigtig
viindetcT»ilsliitningz« skøut alle« der ljave For-
stand paa «Uiidervisiiing, ereksenige i,. at een
Lærer kan lettere undervise 50»Børni»samme
Alder- end 3.5 i en Alder fra 111- til 14 Aar.
Dette- er eniuangribelig Paastand-- Det-«kederzk
mig, at- sder ikke-« erstaget lidt mere-Hensyn
dertil-, end der er idette Lovforslag..;——» Jeg
vil-de gerne takke Udet ,ærede»-«Medlem»; for-i
Hillerød (Dinesen) for en Udtalelse- fra ham
i Dag. og det- har jeg saa-meget mere An-
ledning til, som det i Fjor var mig, ;kdler
førte Spørgsmaalet frem: om dennes ministe-;
rielle Fortolkning af Loven.;om«Lærern-es-
Kaldelse ,Det var»«mig. «der,før«tex«det firerxi«
og jeg-gjorde det smed velberaad Hu, sfordi
jeg mente, at dervar en Skavank der,. som
paa ’en» ellers anden Maade inaatte»rettecs-,.
men jeg sgjcorde» det ikke paa nogen Maade
for derved .a«t vække Anstød fors hele Loven
—, aldeles ikke, dertil har denne, Lov isisizne
Hovedprincipper altfor- megetjminsKærl»ig«hed.
Som sagt»jeg førte-dets frem; sogssdet blev-
ad forskellige Beje eller ved forskelligeiTib
fældigheder .-det rene ain de- -Hovedpuiiskter,
hvorpaa »

Loven tilsidst strandede«k anu
glædede det mig ,; derfor »at —høre«» sat--

det ærede Medlem »»for« »Hillerød« gjorde-
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