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stærkt bevægede Tider, skal føre til Ensidig-
hed til andre Tider. Jeg mener, som sagt,
at man paa den ene Side ikke kan se bort

fra alt dette, men paa den anden Side

heller ikke bør overdrive Betydningen deraf.
Man bør ikke tillægge det mere Betydning,
end det med Rette kan have.l Ved et.ssaa
vigtigt Spørgsmaals Gennemførelse som dette,
hvor-de Fordele, der ville kunne vindes; ere.
saa overveiende over for de svage Sider,
der kunne være, maa Hensynet til. Fordelenes
være det første

» »»« ,« sa- »-
Det er kuii disse Bemærkninger, jeg- har

villet gøre. Jeg skal endnu kunzgores»en
Henstilling af praktisk-Natur Det forlyder;.
at det er Flertallets Mening, at.man’svil-
lade denne Lov; gaa Mvidere««op’-til det andet

Ting, uden at henvise den ctil Udvalg.
Det, er sio Flertallet,- ,som e'r Herre
over, hvorledes Loven-3 Behandling ,-sskal
være, og’ jeg skal heller ikke gøre-nogen vi-.
dere Indvending derimod«« men» jeg kunde

egentlig ikke have noget« imodsatsshenstille
om det ikke kunde ·være rigtigt paa, dette
Trin at lade Sagen prøve lidt nærmere
Jeg vilde nemligs meget gerne reise- —det

Spørgsmaal, «om der ikke er faldet enkelte-

niindre, praktiske Bemærkninger ,under««Sa-
gens fortsatte Behandling baade forrige-Aar
her iTinget og idet andet Ting og nuiog-.
saa ved denne Leilighed her i dette.-«Ting:—:—
f. Els. de praktiske Beinærkninger«»«ders faldt
fra min ærede Sidemand hers-til««ve,nstre-
det ærede Medlem-for Odense Amts. 2den

Valgkreds (E. sChristiansenh —- som - sdet

maaske kunde være ’rigtigt at tage Hensyn
til paa et tidligere Tidspunkt, saasat man

kunde indarbejde saadanne enkelte -Ændrin-

ger i Loven, som man kunde mene, «, der svar

Grund til »at foretage. Jegl stønner nemlig
ikke, at dette behøver at føre saa·—l vidt,».- at

man paadette Tidspunkt-sgaar—til— atsr·øre
ved, hvad jeg vil kalde de fundamentale Be-
stemmelser i-Lovsorslaget. J denne Hen-
seende billigersieg, uagtet-sjeg»»ikkes staar paa-
samme Standpunkt, » det ærede Flertals
Maade at tage Tingen paa»saaledes»»som
det er fremstillet as den ærede ,Ordsører,
Folketingsmgnden for ".Ringkøbing (J.- »»C.
Christensen). Fra Flertallets - Standpunkt
maa det nemlig erkendes at være rigtigt, at

man med Hensyn til-den hele fundameiitale
Bygning ,af Lovforslaget, har lagt. an paa
at begynde der, hvor man slap i Fællesud-
valget i Fjor. Jeg anerkender, at dette fra
deres Side er berettigetxs og-«gøri ingen Be-
mærkning dertil. Jeg henstillerlum at man

af Hensyn til mindre Ændriuger »afs praktisk
Natur tager »Lovforslaget,und»ert nærmere-

Overveielse Men dette lader jeg, som sagt,
være Flertallets Sag.

» Ordfarereii for Forslagsstillerne
(J.«C. Eh ristense"n): Jeg h«a’r begæretOrdet
for at gøre et Par Bemærkninger i Anled-

»ningk·saf»de Udtalelser,s-som »ere faldne fra
den høitærede Minister og-det ærede Med--
lem for Kjøbenhavnsride-Valgkreds (Schar-
.liiig)..-».Den høitærede Minister niente,s"-atl
Lovforslaget nu svanskelig kunde- holdes borte ]
fra Partipolitikskens Skærkssideii««det var ind-

bragt ved«det private anitiativ. Det havde«
altsaa-hidtil,s i-Fjor,«- lykkedes-.at holde Lov-

forslaget «bort»e Isra disse Skær,« men i«Aar
vildesdek væregvanskeligtr Jeg- trorikke, det
vil- være- saa vanskeligt-sat holde Forslaget
borte sfrakde dmtalte Skær,« iiaar der-vises
godsVlljekacra anden Side,- ithiovaforslaget
er,-ikke fra Tvor Side indbragt« for at vort·

Parti som» saadantl skal «høste—særlige Laur-.»
bær ved Jndbringelseii» mentdet ers inbragt,«
fordi-idet simpelthen svar «ensiNødvendighed,
da -den- høifærede Ministerxzhavde erklæretzl
«at»·ha—»n ikke vilde indbringe Lovforslagety
Naar-vi altsaa ønske Lovforslaget forhandlet
ogi ønske det ført igennem, et der ingen an-

den Vej at- igaa end ,se»lv.atg-indbringe Lov-

forslgget. O-. At vicønske et saadantTLovforslag
ført igennem,. har allerede- vort Arbejde-i
sidste Samling bevist;? ligesom sogsaa Spørgs-
maalet om en Skolelov erset »af de Spørgs-
maal, der staassopforte spaa vortssPartis Pro-
gram. Dens højtæredekMinister»t»og af det
,Faktuii"i, at- Lovforslaget er indbragt sved««

privat »Jnitiativ, Anledning til- at ryste An-
svaretz ifrassisig Den— højtcerede Minister
sagde: Saa havde Regerirsigenksjd heller in-
tet Ansvar "for,« om-Lovforslagets— blev; ført
igenneml "Men jeg-tror ikke,-at kßegeringen
kan-være ganske«ansvarsløs, cog den kan det

saameget mindre, som dens højtærede Mini-
ster-s-selvj erklærede at kshan vil-tage Del i

Arbeider-4 for rLovforslagets «Gennemførelse
en-Erklæring,» som-jeg selvfølgelig paaskø«nner.-

HMen naar« Regeringen vil-» tage Del iArbej-
idet .for Lovsorslageks Gennemførelsex»smaa
iden- selvfølgelig ogsaas sammen smed Tingene

) bæres-;Ansvaret for, hvorledes Sagen gaar i
Fremtiden.l Derefter,«onitalte den højtærede
Minister Kaldelsesspørgsmaalets:og mente,- at
saaledes- som Kaldelssen «vars ordnet «her,
maatte.Ministeren tage Afstand derfra. :Han
mentek ats Kaldelsesspørgsmaalets ikke-var- til--

skrækkeligsfyldestgørende ordnet-paa denne
Maade- «-Jeg tror nu, « at naar man udeluk-
kende-staar paa"Skolens Standpunkt; kan
man: ikke’ faa »nogen xbedre Kaldelsesmaade
end den, her er foreslaaet: sJeg hørte det-


