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og faa længe vi vente, blive vi iHove»d»agen
ved sden nuværende Uddannelsesmaade. Et

Forhaabeiitslig »'vil det nu af det oven-,
staaende være fremgaaer hvad man harment
med Bemærkninge’n ’p"aa» det i forrige Sam-

ling fremsatte ’Lovforslag «Pag. 21, Sp. 2,
at Øvelsesskibene til» Anvendelse ved« det
faste Personels Opdragelse v«g Uddannelse ekes
Skibe, der ere og paa-Grund af Forholdene
endnu -i nærmere Tider »«maa vedblive at være
af en saadan Art,« at de ikke egnesig til
egentlig sKrigsbrit«g.s « - I ··

Naar Udvalget " imidlertid «udens mindste
Forbehvld sammenstiller den praktiske Ud-

dannelse paa Søen for de vordende Officerer
og Underofsicerer med «-det« værne-pligtige
Lægdsrullemandfkabs Uddannelse om Bord,-
turde denne Baggrunsd for Henstisllingen dog
være mindre holdbar, thi det maajokvel erin-
dres, sat-der er en Forskel mellemyshvad der skal
tilstræbes ved Uddannelsenl af »d«e vordende

faste Befalingsmænd og af det værnepligtige
Læg«ds«rullemandskab. Denne Forskel kan ti faa
Ord skarakteriseres derved, at» de førstnævnte,
som sforblive til-fortsat Uddannelse under

hele deres senere Tjenesteliv, baade skulle
gøres stil S’ømænd« og til Søkrigsmaind,
medens de sidstnævnte sderimod,- som kun ere’
til- Tjeneste en ganske kort Tid, sli denne

hovedsagelig maa gøres««tilsSøkrigsmænd —,

der er singen Tid til tillige at- bibringe ’dem

nogen særlig Sømandsdygtighed.
sße»tænkningens næste Afsnit er:

Henstillingen a.(l’ §§ 35377«47«

lUdvalget susdtaler heris om Bestemmelseriie
for Forfremmelse, Afgangm m., at dei deres
nuværende cForm give ringe eller ingen Ga-
ranti med Hensyn til Sikringen af god Aand

og Tone, Disciplin og sDygtighed iKorpserne.
Endvidere udtales-Fat naar saadanne Be-

stemmelser ikke videst smulig udelukke Vilkaar-

lighed og samtidig ikke lægge Ansvaret noget-
steds, sbør Ddse "saavel ·Ii Printippet som i
Anvendelsesmaaden snarest i Søværnets In-
teresse forandres. s »

Det fremgaar ikke klart afsovenstaaende, til
hvilke af de mange Bestemmelser af den omhand-
ledeArt "i -ovennævnte Paragrafferl der egent-
lig sigtes. For at kunne sforetagesÆndringer
i det bestaaende, maa man-dog være lidt-nøiere
vidende om, hvor og i hvilken Grad Ulem-
perne formenes at være til Stede. Skulde
det være -detsgældende og i Lovforslaget be-
varede Forfremmelsessystem ved Hjælp as et

Forfremmelsesraad, » hvis Hensigtsmæssighed
Udvalget betvivle-r, saa skal man hertil ikke
undlade at « bemærke, atTMinisteriet paa ingen

Maade er nogen udpræ»get Tilhænger af det

omhandlede System. Naar man imidlertid ikke
paa nærværende Lovforslag har taget «Jnitia-
tivet til en Ændring «p»aa dette»"Omraade, saa
er Grunden««"herttl-den,« tit-flere herfra sved

tidligere Lejlighederforetagnse Forsøg i nævnte

Retning sere strandede paa»dereskVej gennem
Rigsdagen. Man skal ifaa Henseendeerindre
om, at Bestemmelserne om Forfremmelses-
raadet under Motivering vare udeladte af det
Forslag til Lov om Søværnets Ordning,
som Jfremsattes for Rigsdagen -i— Sam-

lingen 11875——76» «men, Folketingsudvalget,
der behandlede ZForflaget« indfatte Bestem-
melserne »«igen. J 1877» ændredes Lovfor-
flaget herfra for«dette» Punkts»Vedkomme«nde
sagledes« at »der«vel sbibeholdteset Forfrem-
melsesraad; til« Be·ha’ndling««af de indkomne
Forfremmelseslister og «eventuelles Aabefaliw
ger, men ats sdettes Sammensætning tog Om-
raade skulde nærmere sbestenimesmed kongelig
Anordning. J de, paafølgende"Samlinger
fremsattes Lovforslaget stadig med denne Af-
fattelse for Forfremmelsesraadets «Vedkom-
mendej »J,Samlingen 18719»——«—80l foreslog
Flertallet af Folketingsudvalget i Betænk-
ningen over-Lovforslaget atter at føre»Paras
graffen om Forfremmelsesraadet Stilbage til
de gældende Bestemmelserderonn og dette,
Forslag vedtoges laf Tinget ved 2den Be-

handling med stor« lMajoritet, hvorefter de

omhandlede Bestemmelser paany gik overi

Ordningslovenc af 2»Bde Maj 1,880. Det vil

heraf fremgaa,« at der gennem e’n Aarrække

fra Folketingets Side har været værnet om

den Forfremmelsesmaade, »so"m for Tiden
haves, og Ministeriet har desaarsag ikke vil-
let tage Jnitiativet til at foreslaa Ændringer
indenfor dette Omraade paa det løse Grund-
lag, fomforeligger i Betænkningen, men er
villigt til at tage Spørgsmaalet op til For-
handling under den forestaaendeißehandling
af Leefyrslegexs » »» «

Med Hensyn til Udvalgets Bemærkning
om, ’at det i«nær Forbindelse med Forfrem-
melsessystemet staaende Bedømmelsessy-
stem intetsteds er angivet paa Lovforslaget,
saa skal man dog ikke undlade at gøre op-
mærksom paa, at Bedømmelsen afgioes gen-
nem sde i Lovsorslagets s§ 47«paabudte For-
fremmelseslister, som skulle affattes og ind-

sendes af vedkommende overordnede for de
nnderordnedes Tjeneste om Bord saavelsom
i-Land. Naar« Udvalget anfører om deti

Brug værende Bedømmelsessystem, at saa
længe Basis for dette er »streng Hemmelig-
holdelse«, vil det nærmest virke demoralise-
rende paa Personellet, saa turde dette dog
vistnok være en snoget yderlig Opfattelse af ldette

Forhold. Man skal indrømme, at der er


