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det Puzid Korn, jeg tærsker, fordi  jeg for- 
sikrer mine Arbejdere, tror jeg nok, at In- 
dustrien vil vide at faa lidt mere, naar den 
fotsikrer sine Arbejdere. Jeg kan altsaa 
ikke give det ærede Medlem Ret i den Ud- 
to e e. - « 

Det ærede 2det Medlem for 6te Kreds 
(J. Pedersen) ankede over, at Loven ikke om- 
fattede Landarbejderne. Det forekommer mig 
en Smule besynderligt, thi jeg antager, det 
ærede Medlem taler paa sit Partis Vegne, 
og 3 Medlemmer af det ærede Medlems 
Parti stillede oprindelig nede i Folketinget 
sammen med en Del andre et Forslag, hvori 
Landbruget og Skovbruget vare fuldstændig 
udelukkede; saa fik man gennem Forhandlin- 
gerne i Folketinget Landbruget ind under 
Loven, naar det anvender disse farlige Ma- 
skiner, og nu klager det samme Parti over, 
at Landbruget ikke er nok med,« efter at de 
først nede i Folketinget have stillet et Forslag, 
hvorefter det aldeles ikke var med. Det 
forekommer mig, at det ærede Medlems 
Parti maa være glad ved, hvad der er op- 
naaet i den Retning, og selv «om de kunde 
ønske noget mere, have de dog selv fra Be- 
gyndelsen stillet et Forslag, der aldeles ikke 
omfattede Landbruget. Det forekommer mig 
ikke at være ganske konsekvent! Desuagtet 
kan der naturligvis siges meget-for at faa 
alle Arbejdere med, men man har ingen 
Statistik at bygge dette paa, man ved paa 
Forhaand, at det blivet meget dyrtsat faa 
alle Arbejdere ind under den Lov, men man 
har ikke noget at bygge det paa. Naar man 
vedtager denne Lov, som den foreligger eller l 
med Forandringer, tror jeg, man gennem 
den vil kunne skabe sigtet Materiale, hvoraf; 
man kan sej hvorvidt man kan komme videre 
frem. Jeg betragter det, ligesom et andet 
æret Medlem har-sagt, som en Fordel ved 
denne Lov, at den har sine Begrænsninger« 

Jeg skal nu gøre nogle Bemærkninger! 
til Lovforslaget. Det er for øvrigt Bemærk- 
ninger, som have været debatterede nede i  
det andet Ting, men da jeg ved Samtaler 
med flere ærede Medlemmer, særlig Land- 
brugere, heroppe, har erfaret, at de staa 
tvivlende, skal jeg tillade mig at fremdrage 
dem. Det« har været Spørgsmaal om, hvor- 
ledes M ,  10, skal forstaas, særlig med Hen- 
syn til lejede Damptærskeværker. Menin- 
gerne vare delte nede i Folketinget. J eg  er 
ikke i Tvivl om, at den ærede Ordfører 
havde fuldstændig Ret, naar han sagde, at 
jeg som Arbejdsgiver smaa sorsikre de Folk, 
som jeg sætter til at Earbejde medi«etTærske- 
Værk, medens den, der. lejersmig det, og som 
i Almindelighed medgivetFyrbcZder og Jlæ홢g- 
ger, htir Anfvaret for disse. Jeg har efter 

min Mening, hvad ogsaa den ærede Ord- 
fører mente, Ansvaret for de Folk, jeg sætter 
til Arbejdet. Nu er der mange, ogsaa her- 
oppe, ved jeg, som have den Anskuelse, at 
det bliver en vanskelig Historie, thi man 
bruger disse lejede Damptærskeværker i 8홢홢 
l4 Dage, og saa ere de borte, og det kunde 
f. Eks ske, som adskillige have indvendt, at 
der var mange, der ikke tænkte videre paa 
det, men vilde spare den Udgift, og saa skete 
Ulykkeny og der fremkom et Tab, som ved- 
kommende-Arbejdsgiver maaske havde vanske- 
ligt ved a t  bære. Jeg finder det fuldstæn- 
digt rimeligt, at jeg som Arbejdsgiver, naar 
jeg sætter disse Folk til dette Arbejde-skal 
sorsikre dem i Henhold til denne Lov, lige- 
som de øvrige Erhverv, men jeg kunde ønske, 
at man lidt tydeligere i Loven betonede, 
hvad Meningen er. Hvorvidt den Tanke, 
jeg nu skal ,fremsætte, er realisabel, skal jeg 
ikke kunne sige; men jeg kunde dog tænke 
mig Muligheden af, at man særlig for de 
lejede Tærskeværker, som der har været saa 
meget Tale om, og hvorom Meningen har 
været saa delt, kunde komme til at forpligte 
den, der lejede disse ud, til at holde de Ar- 
bejdere, som beskæftige sig med det paa de 
forskellige Steder, hvortil Tærskeværket lejes 
ud, assurerede. Jeg kom derved maaske til 
at betale noget mere i Leje af dette Tærske- 
værk, men jeg var derved altid sikker paa at 
have de Arbejdere, der beskæftige sig dermed, 
assurerede og det vil være meget lettere for 
dem; der lejer «det ud, at holde dem assu- 
rerede hele Aaret igennem end for den en- 
kielte a t  assurere dem 8 Dage her og 8 Dage 
der paa hvert enkelt Sted. Jeg vil altsaa 
gøre den Henstilling til det eventuelle Ud- 
valg at tage dette Spørgsmaal under Over- 
vejelse. For mig er det klart nok, hvem der 
skal assurere saadanne Folk, saaledes som 
Lovforslaget nu er affattet, men jeg tror, det 
vilde være heldigt, om der kunde findes en 
Form, som gjorde det tydeligere. 

Jeg vil ikke opholde mig videre ved 
Jordarbejdere og den Slags Ting, jeg tror, 
der kunde indvendes en Del mod Ordet 
»Jordarbejder«, idet det for Landbrugets 
Vedkommende maaske kan vcere vanskeligt 
nok at sige, hvor meget eller hvor lidt der 
falder ind derunder. 

J  § 9 staar, at Arbejdsraadet skal være 
berettiget til over for den Mand, der er 
under 30 Aar og ældre end 55, at vælge, 
om det vil indkobe en Livrente Jeg vil 
gerne henstille til Udvalget at stage sander 
Overvejelse, Vin det« virkelig er heldigt, at 
Arbejdsraadet skal være berettiget til at ind- 
støde en Livrente for-en Mand, Eder erhngre 
end 30 Aar; thi jo yngre en Mand er, desto 


