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sig ved en Metdvitkens som vanskelig kan 
undvaeres Eved -et Forhold a f  denne Art. 
sk- sMed Hensyn til Realiteten eller Indholdet 
af-»Lovforslaget. opstaar saa snaturligt det 
Spørgsmaal, som jo ogsaa beskæftigede Ud- 
valgene i sine-Tid med Hensyn til Regersisngs- 
fsorslagenei men kan der nu gives et -teore- 
tisk Holdbart Grundlag for den Pligt, dette 
Lobtforslag tilsigtet: -at paalægge Arbejds- 
giverne, og er det praktisk muligt atpaalægge 
demsensaadan ikke -ved den tidligere Lov- 
givning hjemlet Pligt? J  det Ojeblik man 
som Idette Lovforslag opgiver at bygge paa 
den Tanke, som de tidligere Forslag byggede 
paa, at det var en Samfundspligt, og holder 
paa, ast det er ensPrivatpligt, begrundet paa 
ft privat Misforhold, er man jo ganske vist 
inde paa det i Teorien meget omstvistede 
Spørgsmaal: hvorledes skal en saadan Pri- 
vatpligst for? den enkelte Arbejdsgiver over 
for hans Arbejdere begrundes? Han er jo 
ikke frivillig gaaet sind paa sat paatage s-ig 
den, altsaa er det ikke nogen -kontsraktmæssisg 
Pligt, der her ser Tale om. Der ser heller 
ikke Tale om, at en saadan Pl igt  smed Hen- 
syn til Forsorgelse Her. Ulykkestilfælde paa 
nogen Maade skal kunne indskrænkes til-at 
gælde, hvor der foreligger en retsstridig Ad- 
færd fra, hans Side, som en almindelig 
Skadeser«statningspiigt. »Det er altsaa sen 
Pligt, man udleder af selve den Omstændig- 
hed, sat han sbeskæftig»er sig med og engagerer- 
Arbejdere til en farlig, men samfundsnyttig 
og -efter Omstændighederne uundsvæcrlig I n - ,  
dustri. Man kan da ogsaa med nogen Fokje 
sige, at denne Pligt for saa vidt ser naturlig 
over for den levende Kraft, han benytter-i 
sin Bedrift,, som shan fo ogsaazlharssærlig 
Produktionsudgifter smed Hensyn til den døde 
Kraft, han benytter i sin Jndustri idet Op- 
fyldelsen af Pligten altsaa bliver en naturlig 

Del -af de Prsoduktionsudgsiften som-en saa- 
dan Jndustri maa foraarsage sud sover shvad 
andre Jn-dustrier, som ikke ere; farlige, for- 
aarssager De t  er et Grundlag, som jeg nok 
tror i det væsentlige kan fastholdes.- Ganske 
klart forekommer det mig kun at være, der- 

som den levende Kraft, sArbejdsgiveren an- 
-vender, var  Slavekrast Det er -det ismidlers 
tid -ikke, det er den fri Mands Arbejde, og 
man kan altsaa sige, at Vilkaarene for den 
fri Krafts Anvendelse beror paa Kontrakten, 
og sved at fastsættes -noget som nødvendig 
Del af Kontrakten -g"s«ør man Jndgreboi Kon- 

«straktfriheden, skønt man -ikke med, hvorledes 
sdisse Indgreb ville virke med-Hensyn til de 
ikke tvungne Bestanddele af-Kontrakten. Det 
ser sjossdetstez at der sker sJndgreb si Kontrakt- 

:ssriheden, isoms vil blive fremdraget af dem,- 
som paa sank-mange Omraaderschavesmegetx 

imod«kat -man overhovedet rører sved Kon- 
traktsrihedensp «Det ser nemlig; suundgaaligtl 
ast Lovkforslaget maa gøre Indgreb :i--홢Kon- 
traktfrihedenyder staar ogsaa udtrykkeligt i 
en af Paragrafsernex at ,,Aftaler mod denne 
Lovs ere ugyldige«u Jeg for min Person 
har oftere haft Lejlighed til at udtale i An- 
ledning af andre Lovforslag, at jeg -ikke er 
bange sfor -den SlagssJndgrebY i-Kontrakt- 
friheden, at jeg overhovedet-ikke er bange 
.-for at sfastsætte noget som lovbunden Be- 
standdel caf et Retsforhold naar det er na- 
turligt. o g  jeg tror ogsaa, at« naar det er 
naturligt, det vil-sige, naar det virkel«ig«stem- 
mer med Produktionsforholdenes naturlige 
Udvikling i sdisse Jndustrien saa er Het og- 
saa pra tisk virksomt. Dhi selv om man 
fuldstændig overlod Sagen-til Ordning ved 
privat Kontrakt, vil den, netop fordi den er 

naturlig, suundgaalsig drives hen i denne 
Retning, og det er ogsaa fat-tisk Forholdet, 
idet en meget-stor Del af Arbejdsgivere og- 
saa nu uden Lovstvang frivillig sorsikre 
deres Arbejdere mod Ulykkestilfælsde. 

Men selv om der altsaa kunde være 
Strid paa dette Omraade naar man førte 
Sagen saa vidt, at man-lagde hele. Byrden 
paa Asrbejdsgiverem tsaa forekommer det smig 
i -alt Fald laveste-idelige at der ikke kan vcere 
snogen teoretisk Betænkelighed« ved -en Ord- 
ning som denne, Eder bygger paa et Fællesskab 
imellem Arbejdsgiver - og Arbejder i Risikoen 
Det er netop, saa vidt jeg kan -se, set saadant 
Fællesskab, Lovforslaget bygger paa, idet det 
ikke lægger hele Risikoen for Følgerne a f  
Ulykkestilfælde sover paa Arbejdsgiverem 
hverken der, hvor der er Spørgsmaal om 
Dagpenge, eller der, hvor der er Spørgs- 
maal som en Kapitasludbetaling paa Grund 
af blivende»Jnvalidi-tet, men i alt Fald; kun 
den halve Ricsiko, den halve Følge, den halve 
lidte Skade. Vetragtningsmaaden er alt-saa 
den, at Arbejdsgivere og -Arbejdere, som for- 
-ene ksig om sat sdrive en farlig Virksomhed, 
ogsaa maa være ens om Risikoen, ! saaledes, 
at Arbejderen, bliver sin egen Forsikrer med 
Hensyn til den ene Halvdel, medens Ar- 
bejdsgiveren bilver Forsikrer for den anden 
Halvdel Det tror jeg er ganske naturligt, 
og derfor er det ogsaa ubetænkeligt, som 
Lovsorslagect Hør, at give en saadan Bestand- 
del af den ontratt, som -her forener Ar- 
bejdsgiveren og Arbejderen. Derfor har jeg 
ved at sætte mig ind si Lovsorslaget ikke 
kunnet se, at det foregriber noget. med. Hen- 
syn til de videre Omraader, som jeg ganske 
vist tror kan, vind,e- Landstingets Sympati, 
naar Tiden kommer til at sgaa videre smed 
Hensyn til Ulykkesforsikring; det ordner« 
Sagen paa-cen.Maade,.-ssom er teoretistk for- 


