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dette høie-Ting. Jeg mener at burde udtale 
dette, for at det ikke skal se ud, som om Re- 
geringen har ønsket at gaa noget af Tingene 
forbi. «홢 Naar nu en Aftale som denne 
har« fundet Sted, paa hvilken de Ind- 
stillinger fra Flertallet ere byggede, som 
Regeringen har sluttet» sig til, saa mener 
jeg, at det, som der i dette Øieblik er Tale 
om, ikke er en Uenighed mellem det ene Ting 
og det andet Ting, det er ikke en Uenighed, 
hvor det ene Ting bør bøje sig for -det an- 
det, men det er en Ordning, som Ministeriet 
har fundet, at det efter sit bedste Skønnende 
kan gaa med til. Og jeg indrømmer, at det 
har staaet for Ministeriet saaledes, at det 

avde et vist Mandat af dette Ting til at 
unne gaa til en Overenskomst paa Grund 

af. at dette høie Tings Medlemmer i Fæl- 
lesudvalget selv have henvist det til at for- 
handle med det andet-Ting. Saaledes ere 
disse forskellige Jndstillinger komne frem. 
Paa Basis af, hvad jeg nu har udviklet, har 
altsaa-Regeringen kunnet slutte sig fuldt ud 
til den-Jndstilling, som er sket as Flertallet, 
og denne Jiidstilling vil jeg indstændig til- 
raade dette høie Ting at vedtage. Til denne 
Jiidstilling slutter jeg mig uden noget For- 
behold, idet jeg mener, at der derved virke- 
lig bliver bragt en Finanslov til Veje, som 
paa en nogenlunde fyldestgoreiide Maade til- 
fredsstiller Statens Fornødenheder. 

Jeg smigrer mig ikke med, at. det« høie 
Ting vil lade sig overtale af, hvad jeg har 
fremført her. Jeg beklager, at der har fundet 
en Uenighed Sted mellem Tingene eller ret- 
tere med det ene Ting om den Ordning 
med-det andet Ting, Ministeriet har ment 
at kunne sluttet sig til. Jeg beklager det dybt, 
thi jeg ser ikke, som jeg allerede har tilladt 
mig at udvikle, at de Punkter, der have 
været Genstand for Uenighed, ere saa be- 
tydelige, at et saa stort Spørgsmaal som en 
Sprængning af Finansloven deraf burde 
vcere Følgen. Jeg vil ogsaa- i dette høie 
Ting fremføre det samme, som jeg har haft 
Lejlighed til at fremføre i det andet Ting,  
at jeg ser ikke rettere, end-at, hvad der efter; 
min Mening er opnaaet ved den Flertals- 
indstilling, som har fundet Sted angaaende 
Finansloven og ved« de Forhandlinger, 
der ere gaaede i Forvejen, er dette, at 
der fra de forskellige Synspunkter har 
iidskilt sig de mere midtpuiiktsøgende Dele, 
saaledes at de ekstreme Dele af Par- 
tierne fra begge Sider have været under et 
aa stærkt Tryk, sat de dets-have bøiet sig og 
els have skilt sig ud fra deres Partier. 

Jeg tror, at der derigennem er opnaaet et 
bestemt Jiidtryk as, at vi bør arbeide hen til 
en Tilstande hvorunder ikke den ejendomme- 

lige-Qpfa홢ttelsse hos en enkelt«Del af«Reprcek 
sentationen bør vcere den eneraadenda men 
hvorunder vi bør søge Kræfternes» Diagonal 
bedre repjraesenteret end den maaske har 
været i laengere Tid indtil Dato. Jeg skal 
under denne Betragtning indftaendig aabe- 
fale dette høie Ting at vedtage Flertallets 
Jndftilling til Udjcevning af Forskellewpaa 
Finansloven. , 

· P .  G .  C .  J e n s e n :  Dersom jeg 
ikke hørte fejl eller misforstod den højtærede 

!Konseilspræsident, udtalte han, at det ikke 
var hensigtmæssigt at leve under en Situa- 
tion, hvor den ene. Del af Reprwsentationen 
skulde have den afgørende Bestemmelse. Jeg 
ved ikke, om den højtærede Konseilspræsident 
ganske skulde kunne overse den foreliggende 
Situation, thi det er netop en saadan, hvor  
det- høie Folketing er den Del af Repræsen- 
tatioiiem der ønsker at være eneraadende, at 
foreskrive, hvorledes det skal være. ! 

Den højtærede Konseilsprwsident tog 
efter nogle Bemærkninger om Finanslovens 
Behandling i Fjor 홢 som jeg ikke skal komme 
ind paa 홢 sit Udgangspunkt derfra, at 
dette Tings-Medlemmer af Fællesudvalget 
indtog den Stilling foreløbig at holde sig 
tilbage fra at fremsætte Forslag til Ordning 
af Uoverensstemmelsernex Det var fra dette 
Tings Medlemmers Side ganske overens- 
stemmende med deres Pligt og Skyldighed 
lige over for Regeringen; thi Forholdet var 
det, at det var Regeringen; der havde op- 
stillet de Punkter, hvorom det især drejede 
sig paa de militære Budgetter. Det var i  
Særdeleshed dem, hvorom det« den Gang 

drejede sig; ingen Mennesker talte om de 
andre Punkter trods den Betydning de 
kunde have. Nej, alt drejede sig om de 
militære Bevillinger, det var 19 o1ou, det 
var det, hvorpaa Folketinget i Særdeleshed 
vilde have en Indflydelse gjort gældendek 
Nu stod det saaledes, at da Finansloven 
kom herop, havde den høje Regering udtalt 
i Folketinget, at den ikke kunde administrere 
med det Budget, som var bevilget der, og 
særlig med Hensyn til de militære Bevii- 
linger var det udtalt, at dette stod Rege- 
ringen paa, og det stod den fast paa. Naar 
den høie Regering altsaa anmodede Lands- 
tinget om at støtte sig med Hensyn hertil 

Poster, som «Regeringen ikke havde kunnet 
sætte igennem i Folketinget, og naar dette 
Ting gik ind derpaa, gik fuldstændig loyalt 
ind paa at støtte Ministeriet i et og alt i, hvad 
Ministeriet havde forlangt, og derved tillige 
saa bort fra sine egne Ønsker og ikke satte 
noget Punkt frem, som paa nogen Maade 


