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Wndringsforslag Nr. 5, hvori Udvalget fore- 
slaar indført i Lovforslaget en Bestemmelse, 
hvorefter der skal gives Lejlighed til i An- 
ledning af. Udstykning at faa Skelforholdene 
konstaterede Jeg kan være enig med Ud- 
valget i, a t  d e t  er overflvdigtzat benytte 
Stævningsmænd ved denne Lejlighed skont 
Omkostningerne -og Ulejligheden derved ikke 
er stor, og skønt det under visse Forhold 
itokskkitnde svære heldigt: ogsaa at kunne kon- 
statere, at vedkommende Nabo har været til- 
sagt til en saadan Forretning Men jeg 
tror ogsaa, at man her vil kunne indskrænke 
sig til at benytte en Landinspektor til at give 
Meddelelse stil Naboejeren. Dog maa jeg 
gøre opmærksom paa,k»at naar det efter den 
Opfattelse, Udvalget. har givet Lovforslaget, 
gores- til en Pligt for vedkommende Land- 
inspektor i- alle Tilfælde, hvor der forelig- 
gers en Udstykning og Parcellen grænser t i l  
anden »Mands Ejendom, Ida at meddeles 
det til  Naboejeren og Rekvirenten, fore- 
kommer det mig dog at være en noget over- 
flodig Byrde ats lægge s paa Landinspek- 
tomt, naar ingen af Parterne ønsker at 
faa Skellet konstateret eller begge Parter 
ere fuldstændig enige om, hvor Skellet er; 
maaske er der rejst en Mur ved Skellet, 
saa er der ingen som helst Tvivl derom; og 
saa forekommer det mig at være en  re t  
overflødig Byrde at paalægges Landinspeb 
tøren, at  han skal sende vedkommende Under- 
retning om, at han den og den Dag kom- 
mer for at foretage Udstykning. Jeg vil dog 
foreflaa« at tage under Overvejelse« om det 
ikke er tilstrækkeligt at sige, at vedkommende 
Landinspektor skal, naar han dertil opfor- 
dres af Rekvirenten, give Naboejeren Under- 
retning om Forretningens Afholdelse o. s. v.- 
Derved tror jeg, at man fuldt ud vilde naa 
det tilsigtede Maal. 홢- Med Hensyn til Æn- 
dringsforslagets 2det Stykke, hvor Udvalget 
foreslaar at forandre Ordene :. »Erlende 
Parterne Rigtigheden af« til:  »Møde Par- 
terne og blive enige om«,«smaa jeg gøre en 
lille Bemærkning. Det er jo iii oonfosso 
mellem Udvalget og mig, at det, der tilsigtes 
ved denne Paragraf, kun er, at man skal 
have Lejlighed til at konstatere Skellet ime- 
dens der ved denne Lejlighed ikke kan og ikke 
bør. være Tale om at foretage nogen For- 
andring af Skellet Naar vi nu bruge Ud- 
trykkene: møde Parterne og blive enige om 
Skellets vil der let kunne indsnige sig den 
Forestilling hos Folk, og den vil ganske vist 
ogsaa være vanskelig at modsige, at disse 
Ord skulle aabne Parterne Lejlighed til at 
faa Skellet forandret samtidig med Udstyk- 
ningen. -Man« vil maaske henvise til, at der 
iLovforslaget, saaledes som det foreligger, 

staar iParagraffens sidste Stykke: »nde- 
bliver den tilsagte Ejer trods den skete Jnd- 
varsling eller opnaas der under- Opmaa- 
lingsforretningen ikke Enighed om Skellet«, 
idet man maaske vil sige, at det netop 

tyder hen paa, at man skulde kunne for- 
andre Skellet. Men i den Henseende 
vil jeg bemærke, at Hovedreglen fin» 
des i Zdet Stykke, og der staar udtrykke- 
lig: »erkende Parterne Rigtiaheden af 
Grænsen«, hvorved der sigtes til, hvorvidt 
den Grcense, der er i Marken, ogsaa er den 
rigtige Grænse. Som Følge deraf vil det 
maaske noget mindre korrekte Udtryk i Para- 
graffens sidste Stykke ikke kunne give An- 
ledning til« Misforstaaelse. J e g  henstiller, 
om man ikke vil foretrække at beholde Ud- 

trykker, som det nu staar i Lovforslaget. 
J  øvrigt har jeg ikke noget at bemærke til 
dette LEndringsforslag. Ligeledes har jeg 
intet at bemærke med Hensyn til Ændrings- 
forslag Nr. S. 

- Med Hensyn til Ændringsforflag Nr. 
7 og 9, som jeg ligesom den ærede Ord- 
forer skal tage samlede, skal jeg anføre føl- 
gende. Ændringsforslagene gaa ud Paa, 
at der skal gives Land brugs ministeren Be- 
myndigelse til at fravige Reglen om, at 
Gaarde, der skulle sammenlægges, skulle ligge 
i samme Kommune, ligesom ogsaa t i l  a l  
fravige Reglen om, at Magelæg af Jorder 
kun kan-finde Sted, naar Jorderne ligge i 
samme Kommune Disse Ændringsforslag 
volde mig ikke nogen Betænkelighed, idet jeg 
forudsætter, at det bliver Landbrugsmtni- 
sterens Sag at paase, at de Ulemper, der 
kunne opstaa, ikke opstaa eller i hvert Fald 
blive saa lidet følelige for Kommunerne 
som muligt. Men lige over for den ærede 
Ordførers Udtalelse om, at Ulemperne over- 
hovedet nærmest komme t i l  a t  falde paa 
Ejerne i hojere Grad end paa Kommunerne, 
vil jeg dog anføre, at der især med Hensyn 
til Magelæg vil kunne opstaa meget 
store Vanskeligheder for Kommunerne 
hvis» det ikke paases, at disse Ulemper 
i Tide afhjælpes. Det vil jo hyppig 
være saaledes, at hvor Magelæg foretages 
mellem Jord; der hører til forskellige Kom- 
maner, vil man f. Eks. komme til at lægge 
en betydelig Vejstrækning over fra den ene 
Kommune til den anden, hvorved der vil ske 
Afgang af Vejbyrden i den ene Kommune 
og hvorved denne Byrde saa vil komme-til 
at hvile paa den anden. Ligeledes er det 
ikke udelukket, at man ved et Magelæg vil 
kunne komme til at overføre til-en Kom- 
mune et Stykke Jord, hvorpaa der ligger et 
Ens. En saadan cOverforelse af dette Stykke 

ord vil kunne komme tilsat- forøge Kom- 


