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Materie at gøre, idet man deraf venter sig 
en betydelig Lettelse i disse Forhold: Her« 
er nemlig i denne Lov foretaget en Sam- 
ling af alle de Bestemmelser, som gcelde paa 
dette Omraade, og- der er her meddelt Lovs- 
kraft til de Regler, som hidtil kun ere ba- 
serede paa administrativ Praksis,- og end- 
videre er; der en Del Lettelser, som ,ville» 
imød홢eses med Glæde, as dem,, der have med, 
det at gøre, saaledes de Definitionen der 
paa flere Steder iLovforslaget ives, og 
som홢 v M  fjerne adskillige Tvivl. aar der 
saaledesssi § 1 er Talte« om ,,matrikul'eret 
Ejendvm«, bliver det het i Ldven slaaet fast, 
hvad der i denne Lov forstaas ved matri«- 
kuleret Ejendom Man ser ligeledes i § 2 
Begrebet vist; en »S홢e»lvejerkiondegaardjc og 
det? er da givet en Definition af en ,,Selv- 
ejeirbondegaardC saaledes som»d«ette Udtryk 
skal svrjstaiisz i denne Lov. Saaledes flere« 
andre Stediejr» J  § «2Tseri man, at med Hen- 
stjn til Begrebet ,,samlet Fredskovstriekning«»» 
et Begreb, man ikke har ment at kunne de-x 
finere, er der givet en Anvisning paa, hvor- 
leves; en Afgorelse af, hvorledes detteiUdkryki 
skal forstaas, i; det konkrete Tilfceldekaiifsaast 
gennem Landbrugsiiiinisteren « Netop» paa 
Grund af den praktiske Betydning; man an- 
tager, at idenne Lov vil faa, har Udvalget 
indskrænket Hg til meget faa Wzidringsfprk 
slagz større ing, man kundeshave hast Lyst. 
til at bringe frem, har man ikke villet»gaa 
ind paa, for ikke, at; bringe Loven i Fare, 
Disse Ændringsforslag ere altsaa mindre 
væsentlige, og hele Udvalget er enigt om at 
indstille dem til Tinget, og man haaber der- 
for, at der ikke maa blive rejst mange Van- 
skelighedir imod홢"dem. i « « « 

Det, forstexaf disse Ændringsforslag er 
stillet til §1 og gaar,ud,- paa, at. en Reso.lu- 
tion om en Approbation paa en; Udstykning 
skal meddeles Retsskriveretn og at han skal 
notere, hvad der staar i- den,- som nærmere 
betegnet i Msndrsingsfoirzslageta paa den ud- 
stykkede Ejendoms Folivti Nsnt er«sdet.ganske홢 
vist, at i mange Tilfælde vil Retsskrivereiy 
naar« han modtager en, saadan-Meddelelse, 
foitetage denne Nokering, men ,d»en er ikke, 
obligatorisk, og i adskillige Tilfælde fore- 
tager han»aldeles intex»sørend der. foreligger 
et  Salg as Pa»resellen, og Skø«d.e,t«.paa denne; 
Parcel kommer til Tinglæsiiing, pgetidvidere er. 
dee ogsaa Tilfælde, hede Reise-senere« aldeles. 
ingen Meddelelse faar om en saadan Udstyk- 
ning, nemlig i de Jurisdiktjoner hvor der 
er en særlig Retsskrisvek Der bliverlneinligz 
Meddelelsen om Apprdbationen tilstillet. J a (  
risdiktioiische«fen, , og Ritsskriveren faaxpikkes 
iioget"ofkficsi"elt»at" vide om den foretagne Uds- 
sthkning førend' Parcellen er solgt, og Skø- 

»det kommer til Tinglaesning Der kan der- 
tfor hengaaspetis lang Tid efter, at Approba홢 
tionen er meddelt, inden en saadan Notering 
paa den udstykkede Ejendoms Folio foretage?- 
af Retsskriverenj og det bevirker altsaa, at 
i den Tid, der ligger der imellem, ville 
Protokollerne. -i Matrikulskontoret ikke stemme 
med den udstykkede Ejendoms FolioiPantez 
;registrene. Det er det, man har søgt at 
kundgaaz paa denne-Maade, idet man altsaa 
kdels har bestemt, at Retsskriveren skal have 
Meddelelse, og dels at han skal notere paa 
den udstykkede Ejendoms Folio, hvad der 
Fstaar i Udstykningsapprobationem Det er jo 
; det hele taget en temmeli vanskelig Gang, 
xdisse Dokunienter have. aars en« saadan 
Udstykning. er færdig ;f-ra-La«n-dinspektørens 
Haand, bliver den meddelt Sogneraadet, der 
-stal give den sin Paategning, derfra bliver 
kdeni indseitdt til Juif«isdiktionschefesztt, som skal 
Znotere, om haniihijrinogetderved at beiiiterkes 
-han indsend«e«r« den« derefter til Amtet,· Herlige- 
ledes skal give« en Paategning paa«den, om 
xder er tioget«i»«Vejen« xmed den, og scka ind- 
Tsendes den til Ministeriet. Denne lange« 
«Turnus vanskeliggor naturligvis en saadan 
kForanstaltniiig og bevirker, at det g«aar"lang-« 
Lsommerey ogsdet kunde jo formodentlig have 
kvaeret meget ønskeligts» om- der kundevcere 
3 truffet en noget lettere Ordning. Jeg kan 
t;f. Eks. ikke rigtig se, at der er nogen Nød- 
zvendighed for, at Amtet giver den sin Paa- 
tegning. Amtet har ikke nogen LejligHed til 
at undersøge, om« en saadan Udstykning er 
rigtig eller fornuftig eller ej, og det viser sig 
-ogsaa i Praksis, at Amtet ikke anstiller nogen 
Undersøgelse. Det bliver egentlig en rent 
-formel Paategningz der gives? det er en 
:Formalitet, at Sagen gaar gennem Amtet 
ffra Jurisdiktionschefens Side. Jmidlertid 
Jer det jo en Praksis, der er gammel, og som 
Her slaaet fast, og man har ikke villet røre 
zved den, men jeg kan dog ikke undlade at 
lhenlede Ministeriets Opmærksomhed paa, om 
Eder ikke der kunde foretages en Lettelse af 
TOmgangem om ikke f. Eks. altsaa netop dette 
Led, Amtet, kunde udelades. Men jeg maa 
zpaa den anden Side tilstaa, at jeg har ikke 
smegetHaab om, at« det« kan gores i Bje- 
3blikket, eftersom det er en gammel Tradition, 
at  disse Meddelelser gaa først til Am»tet», og 
-jeg antager derfor heller ikke, at man kan 
vente, at der forelobig sker nogen Foran- 
xdring deri. · 
- I Til Ændringssorslag Nr. 2Tog«s3 er der 
ikke synderlig andet at bemærkes, ends hva-d deri 
-staar i Betænkningen, de ere ncermestRedaks ; 
ztioiisoendringer Vi komme saa til»Ændr»ings- 
fforslag»Nr. 4«til §  3»7 Stk.,. hvor« der' ud- 
tales den Regel, at en Selvejerbdndegaard 


