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har forladt dette Ting, været til Behandling 
i«det andet Ding gennem to Sanrlinger og 
ex blevet forelagt af Regeringen svæs·entligki 
samme Skikkelse, hvori det er blevet vedtaget 
her. Asvigelserne fra Landstinget ere saa 
smaa, at jeg ikke behøver at omtale dem. 
Jeg 3nærede ii Aar ved Forelæggelsen noget 
Haab om, at det skulde lykkes at opnaa 
F olketingets sTilslutning til Forslaget, idet 
Norge i Mellemtiden havde ttltraadt Berners 
konventionen i Henhold til den i 1894 der 
vedtagne Lov. Det har baade i det andet 
Ting og her svgeret omtalt som en Eventuald 
tet, der væsentlig maatte medvirke til, at 
Danmark ogsaa bestemte sig til at slutte sig 
til Berne-rkonventionen. Dette Haab glip- 
pede imidlertid, idet det Udvalg, der svar 
nedsat, delte sig i et Flertal og et Mindre- 
tak, af hvilke -Mindretallet ikke ønskede en 
Tiltræden, medens Flertallet ønskede Sagen 
ennemfort saaledes at en Tilslutning til 
Konventionen var mulig. sFlertalletsforeslog 

tillige sforskellige Forandringer, der i Virke- 
ligheden betød Indskrænkninger i den Be- 
skhttelsq som Forslaget tilsigtede for For- 
fatterne og Kunstnerne. Jeg mente, som 
Sagen «forelaa, at kunne tisltriede disse For- 
andringersunder den bestemte Forudsætning, 
at Forslaget si øvrigt blev vedtaget af Folke- 
tinget. Disse Forandringer gik ud -paa at 
slette de Bestemmelser, der i Re eringsfor- 
slaget fandtes angaaende Bestyttelize for For- 
fatteres Værker mod offentlig Qplæsning, 
hvis Forfatteren paa Titelbladet eller foran 
i Værket havde forbudt saadant. Man fandt, 
at en -saadan Bestemmelse ikke burde bibe- 
holdes, idet baade Hensynet til Forfatterne 
og til Publikum sikkert ikke gjorde saadant 
nødvendigt. For sForfatterens Vedkommende 
mente man, at det egentlig laa i hans egen 
Interesse at faa sit«Værk publiceret i saa- 
dant Omfang, som det skete« gennem Oplces- 
ninger, og paa den anden« Side er Op- 
læsning i offentlige Forsamlinger af litte- 
rære Arbejder et saa almindeligt Oplys- 
ningsarbesjdm at man ikke mente ast 
burde forhindre dette ved denne Lov. 
En lignende Beskcering iBestyttelsen blev 
foretagen med Hensyn til musikalske Arbejder, 
navnlig med Hensyn til Danse, Sange eller 
enkelte Stykker eller Dele uddragne af større 
Arbeider. Endelig indsattes der med Hensyn 
til de bildende Kunster en Bestemmelse, hvor- 
efter det ikke skulde anses ,,for ulovlig Efter- 
Isrelse at gengive Kunstværk« i offentlige 

unstsgmlin er eller ,paa aaben Plads samt 
Bygningers HYdersider med de derpaa ,anbxagte 
kunstneriske PrydelserC Med Hensyn til den 
sidste Bestemmelse stal jeg bemærke, atksmedens 
jeg vel kan finde det rimeligt, at man ikke 

anser Idet for nødvendigt at give en Kunst- 
ner, navnlig en Arkitekt, Bestyttelse for saa- 

jdantte Arbejder, der ere udførte paa Byg- 
ningers Ydersidm altsaa paa Gade eller 
Plads, har jeg ikke ment, at der er nogen 
som helst Grund til at fratage en Kunstner 
den ««Beskyttelse, som Lovforslaget vil give 
ham for Kunstværk» i offentlige Kunst- 
samlinger; thi disse kunne ikke paa den 
Maade siges a t  tilhøre Qsfentlighedegy at 
han ikke skulde bevare sin sRet stil Mangfol- 
dig3ørel-si. Vil man for vore Kunftsamliw 
ger Vedkommende have en anden Ordning, 
kunde det ske derigennem, at Knnstfamlingerne 
ved Jndkabet as Kunstværkerne arrangerede sig 
med de paagældendeKunstnere, saa desznnlig- 
vis kunde indvinde faa meget mere for deres 
Værker, naar de skulde nødsa es til at op- 
give Beskyttelsen mod Mangfol iggørelse. . . . 

sFormandent  Jeg beder ærede Med- 
lemmer ikke at samtale saashøjt, at Mini- 
sterens Foredrag ikke kan forstaas 

M i n i f t e r e n  for  Kirke- og Under -  
visningsvaesenet (V a r d e nf l  et h): Disse 
af Flertallet stillede Forslag tiltraadtes af 
det andet Ting, men tillige tiltraadtes et 
Forslag af Mindretalley der netop gik ud 
paa at udstemme de Bestemmelser, der skulde 
muliggøre en Tiltrædelse til Bernerkonvem 
tionen. Der udstemtes for det første Ve- 
stemmelsen om 10 Aars Beskyttelse mod Over- 
scettelser. Der fandtes isRegeringsforsslagets 
§ 4, Zdje og 4de Stykke, og derncest i Be- 
stemmelsen i §15, første Stykke, anden Sæt- 
ning, hvor der gives en Bestemmelse om 
Beskyttelse for Arbeider af videnskabeligt og 
digterisk Indhold, hvorved der tages Forbe- 
how mod Eftertryk, og endelig stroges en 
Bestemmelse iRegeringsforslagets § 37, ssidste 
Stykke, hvorefter Bestemmelserne i denne Lov 
under Forudsætning afsGensidighed helt eller 
delvis kunne gores anvendelige paa sde af et 
andet Lands Undersaatter frembragte Værker, 
selv om disse ikke ere udkomne paa dansk 
Forlag. Denne sidste Bestemmelse er ganske 
i Overensstemmelse med den gældende Ret, 
og ved atsudstemmesdenne vil man, som det 
er blevet-sagt, rhkkes 40 Aar tilbage i Tiden 
og muligvis« nodvendiggore Ophcevelsen af 
bestaaende Traktater med fremmede Lande. 
Det vil altsaa vcere en Bestemmelse, det 
vil vcere ganske umuligt at undvcere i denne 

ov. « 
Saaledes som-Lovforslaget her foreligger, 

ser jeg mig ikke i Stand til »at anbefale det. 
Jeg maatte nodvendigvis kræve en Foran- 
dring paa Pe Punkter, som særlig vedrøre 
Bernerkonventioneiy for saa vidt der her, 


