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Finansministers Udtale1ser, maa jeg gaa ud 
fra, a t  han  foretroekker en 10 Kroners Ol- 
skat frem for den lavere» her er foreslaaets 
omIend med denne; Moderationsskala. Ogsaa 
deri vcir det ærede Medlem for 10de Kreds 
(Bojsen) ganske enig med det ærede Medlem, 
og det ærede Medlem for 10de Kreds gav 
da den Forklaring, at dette var en Beskyts 
telse, og da han, som bekendt, ikke var Be- 
skhttelzsesmand kunde han ikke være med til 
at gaa til en saadan Beskyttelse overfor 
nogle mindre Bryggerier. Jeg vil henstille 
til det ærede Medlem, om han ikke kunde 
prøve denne Sag ogsaa fra en anden Side. 
Det ærede Medlem er ikke Beskyttelsesmand 
men plejer ikke at være imod Tanken om en 
Skat paa Formue og Indtægt, og jeg tror, 
at man vilde komme Sagen nærmere, hvis 
man saa paa den paa den Maade, at man 
sagde: de større Foretagender, der have den 
større Otnsætning og som Følge deraf den 
større Indtægt, blive jo stærkere beskattede 
paa deres Formue og Indtægt: end Tde min- 
dre« Virksomheder. Naar disse to Ting 
sammenholdes med hinanden, saa er det mu- 
ligt, at der er Pligter, der kunne komme i 
Kollision hos det ærede Medlemfor10de 
Kreds, men jeg tror, at naar han vil tale 
om Beskyttelse eller Jkke-Beskyttelse, bør han 
tage det andet Hensyn med, det er nok saa 
berettiget. 홢 H » sp sp . 

Endnu skal jeg som Støtte for min 
Opfattelse af, at man holder sig til Regerin- 
gens Forslag i den Skikkelse, det nu har 
faaet i Folketingets anføre som noget, der 
ogsaa har en væsentlig Betydning 홢 fore- 
kommer det mig 홢홢 her, nemlig dette, at om 
dette Forslag har man nu enftemmig samlet 
sig i det andet Ting, og det har faaet den 
højtærede Ministers Tilslutning Det er ikke 
saa hyppigt, at vi have Fornøjelsen at faa 
den Slags Forslag herop, og jeg vil derfor 
anbefale, at Landstinget nu slutter sig til 
Forslageh og at vi dermed foreløbig for de 
første fem Aar kunne være færdtge med 
denne Sag. « 

To lde r lund i  Jeg skal kun gøre en 
ganske kort Bemærkning til det ærede 2det 
Medlem forslode Kreds s(Bojsen) med Hen- 
syn t i l  den Beregning, han gjorde over 
Skattens Virkninger. I Jeg tror ikke, den er 
ganske korrekt. Jeg trorjs at naar den hojtks 

«agtede Finansminister si sine Bemærkninger 
t i l  sit første Lovfozrslag ei: gaaet ud fra en 
Nedgang i Forbruget, naar Tikronesskatteii 
indtræder, er det fuldstændig berettiget» dg 
naar Regeringsforstaget bebudede en Forngelse 
af Skatteindtægten med omtrent l20,000 Kr., 
saa vil der efter Folketingets Forslag komme 
en «Skatteforøgelse« af ea. 300,090 ved Een 
Skat paa 10 Kr. Gaar man altsaa ud stci 
at holde de 10 Kr. med en Nedgang af W, 
bliver der tilbage 4,978,017. Efter Regerings- 
forslaget bliver Jitdtægten 5,l02,500 Kr., 
men efter Folketingets Forslagvil Jndtægte1i 

blive 5,283,344 Kr. 50 Øre, saa i saa Hen- 
seende tror jeg ikke, man vil vinde ndget for 
Staten ved at gaa til de 10 Kr. J e g  tror, 
at i finansiel Henseende er Folketingets 
Forslag det bedste. » » 

Gus t av  H a n s e n s  Jeg beklager lige- 
som andre berede Talere, at denne Sag er 
kommen saa overmaade ksetit op til os. V i  
have jo saa at sige faaet Kniven« paa S t ra -  
ben. Mig er det i det mindste gaaet saa- 
ledes, og jeg antager ogsaa, at det er gaaet 
flere af de ærede Medlemmer her i Salen 
saaledes, at det har Evceret ganske umuligt t 
den store Hast at tage sikkert Standpunkt til 
Sagens Realitet. Dog«for«ekommer det mig, 
at naar man har ment, at Forhøjelsen af 
Skatten, hvad enten det nu bliver 9 eller 10 
Kr., vilde skade de mindre Bryggerier, og at 
man derfor skulde gaa til at beskytte dem 
ved en Progression i Skatten, saa har man 
ikke Ret heri. Det, der skader de mindre 
Bryggerier, det er, at en Konkurrent ned- 
sætter Prisen eller rettere, at han vil bære 
Skatten, hvilket virker paa samme Maade; 
og en Konkurrents Prisnedsættelse kan man 
dog virkelig ikke ved nogen Lovgivning for- 
hindre, og det vil heller ikke være rimeligt, 
at Lovgivningen skulde iden Anledning frem- 
komme med Beskyttelsez thi hvad vilde ske, 
om denne samme Konkurrent eller maaske 
andre til næste Aar eller et senere Aar satte 
Prisen endnu 2»Kr. ned. Skulde vi; saa홢her 
i Lovgivningsmagten komme홢og sige, at saa 
maa Moderationen være endnu større, og at 
de smaa Bryggerier sknlle subventioneres 
naar de store Bryggerier finde paa at sætte, 
Prisen ned. Jeg tror ikke, det vil kunne 
gennemfiaresz men, som jeg har bemce»rke»tks- 
jeg et ingenlunde sikker paa ,  a t  det Standsj 
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