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saaledes at maniandetsteds kan besvare. et 
tilsvarende Belobk« Der er det eneste Sted, 
hvor denne Fyld kan blive anvendt, ved den 
Opfyldning af den gamle Gasværkshavn, 
som nu forestaars men som ogsaa skal ud- 
føres3«meiget snart .  Det hele er «afhængigt« 
afj om jeg Jer i Stand til at faa denne Lov 
igennem meget hurtigt, M r s  eire v i  nødtes 
til at fylde op d«e«rudeLYDer» er selvfølgelig 
truffet Akkord om at skaffe den Fyld, der er 
nodvendigx til Gasværkshfavnen, men - man 
kan altsaa reniplacere en Del af den Fyld 
med det, vi faa fra Udgravningen derude. 
Det kan dog ikke gores uden væsentlige 
Ulemper Sagen er nemlig den,- at Planen 
fdr Udgravningen af Fylden, Afgravningen 
af Fyld ud fra den velbekendte Valby Bakke, 
er lagt for længe siden, Arbejdet ei: sin Af- 
slutning nær, o g  det, der nu staar tilbage, 
erJden sidste Del af«Arbejd«et, dltsaa deri 
egentlige Profilering af det tilbageblevne 
Terrain, som skal anvendes til Byggegrunde 
Det kani altsaa gøres, men det kan ikke-gøres- 
uden Ulemper, og det kan kun gøres, saa- 
fremt dette Forslag kan blive« til Lov inden 
for en meget kort Tid. Ezs LMen ·hvorfor 
skulles vi da ikke gøre det her foreslaaede? 
Thi« det forekommer mig« rigtignok, deri maa 
jeg give den ærede Ordforer for Flertallet 
fuldstændig Ret, at være en meget okonomisk 
Forcknstaltning nu at«anvend«e denne Fyld 
til at opfylde Soen dersnedez 3 derved skabe 
vi et Areiilipaa 200,000 U  Alen. Det 
ærede Medlem for 2den Kreds nævnede i 
Gaar 40,000l[:] Alen og fik Prisen til5Kr. 
pr. U  Alen, men det maa være. en Huskefejl 
i Øjeblikket, deteer 200,000 C] Alen, og naar 
vi altsaa sætte Udgiften til ddt Arbejde, som 
vi have ved Udgravningerne til Niveauover- 
kørslen, til 200,000 Kr. C홢 som jo Flertallet 
oven i«Købet er saa ve홢lvillig« at ville redu- 
cere med 50,000 홢홢홢 saa komme vi ned til en 
Pris pr.  C] Alen af 1 Kr., eller, hvis vi 
kunne g'ore det billigere; under 1 Kr. pr. 
UYAlenJ Det er et«saa«billigt Terrain, der 
erhverdes paa den Maade, at«det maa være 
okotiomisk ai skabe sig dette Terrain홢 ved at 
bruge Fylden, i Stedet fdr at anvende en 
Del af det til Lokoniotivremise Af de 
200,000 C] Alen, vi skabe her, ville 60.000« 
kunne benyttes til Oplagsplads og efter de 
Oplysninger, der ere indhentede, opnaar 
man nu herude i dettelDiftrikt en Lejeafgift 

af fra 15홢홢40 Øre pr. C] Alen. , Hvis vi 
regner med den laveste Afgift 15 Øre, her, 
saa nil Lejeafgiftensblive 9,000-Kr.7- det vil 
sige; «vi» faa gennemLejeafgiften den fulde- 
Rente af det Belobk vi anvende! kilsat skabe« 
sFylden og skaffe« Arealer fremstillet-I det faa 
vi ved at udleje blot Een-Del af det, og den 
Del, vi briige홢stil Lokomotivremisa have vi 
saa ganske frit. Jeg antager ogsaa, at den« 
Modstand: der har: været Ymodzdettey har 
scerlig været«beg홢ruiidet i Frygten for Per- 
Zsonbanegaardens Flytning, ogl jeg haaber; 
at man nu er kommen«홢til« at se iinderledess 
paa disse Ting. 홢-홢 Jeg vil kun tilføie, at 
smed Hensyn til Personbanegaarden har den 
Remise, som jeg før har omtalt: aldeles; 
kingeenlTing at sige; thi lc«egae»«vi«Lokomottv- 
zremise홢n der, er det« slet ikke Landet, end at 
vi lægge « den parat til at modtage Person- 
Banegaarden, og den Dag; denne kommer, 
bliver det Lokocizotivremiseifdr de Lokomotiver, 
jde3«r« bruges홢itil«Personttafikkem medens den 
nu indJtil videre bliver Remise for dem. der 
brugessitil Godstrafikken 홢TDetier«hele For- 
lskelleni i홢- Altsaa, dettes Forslag « omj«de홢 
200,000 Kr. vil jeg iogssa meget ,indtrcen- 
Tgendel fraraade, at man vedtager. « , « 

J e g  skal» hermed slutte, og jeg t ror  og-I 
saa nu, at jeg har faaet alt det med, som 
jeg behøvet« at? tage «iiied. Jeg«skal«dai 
endnu kun sigeimedi Hensyn til de stillede 
iÆndringsforslag, a t  Ændringsforsliiget 
under Nr: 홢2, der er stillet af det ærede 5te 
Medlem for 2den Kreds I(Lu홢nn), og som 
gaar ud paa at forpligte mig til at bpsore Gods- 
banegdarden i væsentlig Overensstenimelse 
med sBaiiegaadsplaneii af 1894; betragter jeg 
som etiumuligt skorslag Man kan ikke paa- 
lælgge mig en saadan Pligt, »den er altfor 
ubestemt, jeg ved ikkeBhvadder menes der- 
med, at jeg skal gøre det i væsentlig Over- 
Tensstemmelse med Banegaardsplanen af 1824. 
TNcigr der nu er fremlagt en Plan, som netop 
sligger t i l  Grund for de Overslcig . Be- 
홢villinge»n angaar; en Plan: der er væsentlig» 
forskellig fra den i 1894, ja",« i Grunden er 
Ien ganske« anden Plan, saa kan man dog 
Xkkei vedtage noget saadants 홢«홢 Med Hensyn« 
ztil det ærede Mindretal, det ærede Zdje Med- 
lem for 7de-Kreds«(Madsen-Mygdal)- ihar 
jjeg allerede bentærket, a t  jeg ikke홢 kan-stil- 
jtræde Hans Forslag om at snedsættxe Sum- 
mer; til 1,400,000 Kr., idet jeg der»«»særlig 
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